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ВНЕОЧЕРЕДНОЙ ПЛЕНУМ ЦК КПСС 
25—26 декабря 1989 года 

Зал заседаний Пленумов ЦК КПСС 
12 час. 00 мин. 

Заседание первое 
25 декабря, утреннее 

Председательствующий т. Горбачев. Товарищи! 
Для участия в Пленуме Центрального Комитета 
партии прибыли 227 членов ЦК КПСС, 100 канди-
датов в члены ЦК КПСС, 68 членов Центральной 
Ревизионной Комиссии. Отсутствуют по уважитель-
ным причинам 32 человека. Можно работать. Нет 
возражений? 

Г о л о с а . Нет. 

Горбачев. Пленум объявляется открытым. 
По сложившейся традиции Политбюро приняло 

решение пригласить для участия в работе Пленума 
ряд товарищей, которые не входят в руководящие 
органы. Это первые секретари ЦК компартий 
союзных республик, крайкомов, обкомов и окруж-
комов партии, вторые секретари ЦК компартий 
союзных республик, члены правительства, предсе-
датели Президиумов Верховных Советов и Советов 
Министров союзных республик, командующие вой-
сками военных округов, начальники политических 
управлений. 

Нет возражений протнз их участия? 

Г о л о с а . Нет. 

Горбачев. Кроме того, с учетом повестки дня мы 
пригласили на Пленум группу товарищей из «ГЬгг-
вы. Это естественно. 

О повестке дня. Она вам известна: «Вопросы, 
связанные с решениями XX съез$й Компартии 
Литвы». 

Предполагается заслушать мой доклад, затем 
после доклада дать слово в первую очередь това-
рищам нз Литвы. И потом начнем обсуждать. Her 
возражений против такого порядка? 

Г о л о с а . Нет. , , .. . . 
Горбачев. Все тогда, товарищи. Договорились. 

Председательствующий т. Лигачев. Позвольте 
предоставить слово Михаилу Сергеевичу Горбаче-
ву. ( А п л о д и с м е н т ы . ) 

Горбачев. Сегодняшний Пленум ЦК КПСС на-
прямую связан с закончившимся вчера вторым 
Съездом народных депутатов. Состоявшийся Съезд 
и принятые им решения имеют огромное значение 
для решительного продвижения нашей страны по 
пути перестройки. 

В силу перестроечных процессов мы сегодня ока-
зались, пожалуй, на самом ответственном этапе 
революционных преобразований. Слишком многое 
в судьбах страны, населяющих ее народов зависит 
от того, как мы будем действовать именно сейчас, 
воплощая принятые решения в жизнь. Этим опре-
деляется н та исключительно ответственная роль, 
которую должна играть в это время Коммунисти-
ческая партия Советского Союза. Ясно: для того, 
чтобы КПСС как политический авангард была на 
высоте задач, она сама должна обновляться, при-
водить свои структуры, методы и стиль работы в 
соответствие с новыми задачами. 

Все это — ход перестройки, оценка, выводы на 
будущее, вопросы партийного строительства, демо-
кратизации партии —будет в центре внимания ком-
мунистов, всего нашего общества в предсъездов-
ский период и на самом XXVIII съезде КПСС. Но 
уже сейчас ясно: нам, как никогда, нужны сплочен-
ность, единство в рядах КПСС на базе целей пере-
стройки. 

Именно в такое время Политбюро ЦК КПСС 
созвало нынешний Пленум ЦК КПСС, чтобы об-
судить ситуацию, необычную для нашей партии. 
Как вы знаете, недавно состоявшийся XX гьезд 
Компартии Литвы принял «Декларацию о само-
стоятельности Коммунистической партии Литв^:» и 
постановление «О статусе Компартии Литвы». При-
няты также программа и статут (у^тав) КПЛ. 

В этих документах заявлено, что существовав-
шее до сих пор положение Компартии Литвы на 
правах территориальной организации не соответ-
ствует стремлению большинства коммунистов рес-
публики самостоятельно решать вопросы деятель-
ности партии и участвовать в жизни Литвы. 

Съезд провозгласил, что Литовская республикан-
ская организация КПСС становится самостоятель-
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l ном Коммунистической партией Литвы. Главную 
\цель она видит в создании независимого демокра-
тического литовского государства. Своп отношения 
с КПСС, как и с другими партиями, общественны 
ми организациями и движениями, реорганизован-
ная компартия намерена поддерживать на равно-
правных партнерских началах, причем характер, 
содержание этих отношений будут зависеть от того, 
какое понимание принятых Коммунистической пар-
тией Литвы решений проявит КПСС. 

В резолюции XX съезда Компартии Литвы «О 
претворении в жизнь статута Компартии Литвы», 
в частности, сказано: «XX съезд Компартии Литвы 
на основе Устава КПСС как высший орган принял 
20 декабря 1989 года большинством голосов из-
бранных делегатов декларацию о самостоятельно-
сти Компартии Литвы и постановление «О статусе 
Компартии Литвы». Эти документы по Уставу 
КПСС обязательны для всех членов партийных ор-
ганизаций». Вдумайтесь, как сложно все. Созван-
ный па основе Устава КПСС, в силу Устава КПСС 
(а это обязательно для всех) съезд в то же время 
(это речь идет уже о документе) провозгласил 
Компартию Литвы самостоятельной, то есть принял 
решение, в корне противоречащее Уставу КПСС. 

«Все коммунисты Литвы, состоящие на учете в 
организациях Компартии Литвы, являются члена-
ми Компартии Литвы. Компартия Литвы будет и 
впредь владеть, пользоваться и диспоннровать иму-
ществом бывшей Литовской организации КПСС. 
(Значит, все-таки бывшей уже!) После утвержде-
ния съездом статута и программы Компартии Лит-
вы с 21 декабря сего года в организациях Компар-
тии Литвы утратили силу Программа и Устав 
КПСС». Получается так. что программно-уставные 
документы КПСС, на основе которых они собра-
лись и на которые они ссылаются, отвергаются, но 
обязательность решении съезда тем не менее бази-
руется именно на них. 

«На основе документов, принятых па XX съезде 
Компартии Литвы, первичные партийные органи-
зации или сформировавшиеся в них инициативные 
группы коммунистов перестраивают до I марта 
1990 года структуру и деятельность организаций в 
предусмотренном статутом Компартии Литвы по-
рядке. Решение всех остальных вопросов пере-
стройки, конкретно организационной деятельности 
партии в рамках статута Компартии Литвы ЦК 
Компартии Литвы предусматривает до I февраля 
1990 n U a » . 

Съезд принял обращение к Пленуму Централь-
ного Комитета КПСС, в котором, в частности, го-
ворится: «Коммунисты Литвы ищут выход из соз-
давшегося положения, ищут собственные решения, 
призывают всех ускорять перестройку, мудро уп-
равлять своим кораблем в бурном потоке полити-
ческих событий, внести спои вклад в создание об-
щеевропейского дома. Наше самоопределение под-
держивает общество, одобряют большинство ком-
мунистов. Они еще с нами, с нашими надеждами, с 
нашей открытой, гласной и недвусмысленной про-
граммой. в центре внимания которой человек, 
гуманизм, демократия, социализм. В нашнх дейст-
виях нет никаких раскольнических настроений, не-
добрых намерений. Мы открыто заявляем, что хо-
тим быть самими собой, желаем быть самостоя-
тельными, чистыми и честными, исходить из высо-

ких коммунистических принципов, гарантирующих 
право наций на самоопределение. Коммунисты Лит-
вы хорошо понимают, как нелегко сейчас лидерам 
перестройки, всем, кто ее поддерживает. Они так-
же надеются, что коммунисты Советского Союза 
поймут и поддержат наше стремление действовать 
нестандартно, принимать смелые решения. Если бы 
мы не приняли таких решений, то утратили бы воз-
можность радикально отмежеваться от сталинист-
ских догм в партии и в обществе. Динамично ме-
няющаяся жизнь может больше не предоставить 
нам такой шанс. Паше самоопределение не вызов 
товарищам по идее. Наш путь не дробление сил. 
Наша установка не спекуляция эмоциями наро-
да, который убедился в животворной силе пере-
стройки, демократии. Наша цель — демократиче-
ский социализм, к которому мы хотим идти вместе 
со всеми коммунистами Советского Союза, основы-
вая свои отношения на принципах ра юправного 
партнерства, па общей стратегии перестройки». 
Это обращение принято в адрес нынешнего Плену-
ма Центрального Комитета КПСС XX съездом Ком-
партии Литвы. 

Хочу также представить еще одну информацию. 
Л именно: во время XX съезда Компартии Литвы 
группа его делегатов, не согласных с самостоятель-
ным статусом Компартии Литвы, организовала 
конференцию Компартии Литвы. Так пишется об 
этом в информации в литовской прессе. Эти това-
рищи здесь, мы их тоже пригласили. Думаю, что 
это не совсем так. Тут им приписывают, что они 
не согласны с самостоятельным статусом Компар-
тии Литвы. Они согласны с ее самостоятельным 
статусом, но только в составе КПСС. Я обратил 
внимание, что в газете дана такая подача, чтобы 
сразу их пригвоздить за то, что они против само-
стоятельности. 

В информационном сообщении республиканской 
печати указано, что «20—23 декабря 1989 года VI 
конференция Компартии Литвы продолжила рабо-
ту». (А она раньше начала ее.) В ее заседаниях 
приняли участие 144 делегата, а также представи-
тели ряда партийных организаций Вильнюса и 
Каунаса, сельских районов. Делегаты конференции, 
стоящие на позициях самостоятельной Компартии 
Литвы в составе обновляющейся КПСС (Вот их 
формула!), приняли постановление и обращение к 
коммунистам республики. В соответствии с требо-
ваниями Устапз КПСС были избраны временный 
ЦК Компартии Литвы в составе 58 членов и вре-
менная ревизионная комиссия Компартии Литвы в 
составе 7 человек. На этом конференция завершила 
работу. Состоявшийся затем первый пленум времен-
ного ЦК Компартии Литвы избрал секретарями 
временного ЦК Компартии товарищей М. Бурокя-
внчюса. В. Кардамавнчюса, Ю. Куолялкса, В. Шве-
да. Членами бюро временного ЦК Компартии 
вы избраны товарищи В. Антонов, О. Бурденко, 
Ч. Высоцкий, П. Гурецкас, Ю. Ермалавнчюс, А. Ку-
лаков, П. Сташкупас». 

Вот то, что надо было сообщить. Правда, еще 
нужно в рамках этой информации для полноты 
представления сказать о ситуации. 

В заключительном слове на съезде товарищ Бра-
заускас отметил, что он надеется на трезвую оцен-
ку происходящих событий со стороны участников 
предстоящего Пленума ЦК КПСС, «поскольку ре-
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шение Компартии Литвы является объективным от-
ражением сложившейся политической ситуации в 
республике, выражает волю и чаяния большинства 
коммунистов н литовского народа, а не является 
следствием чьих-либо амбициозных устремлений*. 
Он подчеркнул, что образование самостоятельной 
Компартии Литвы не означает разрыва связей с 
КПСС, и надеется, что это будет правильно понято 
и оценено на Пленуме. 

Словом, в программных документах съезда, в по-
литическом докладе принятые меры трактуются 
как существенный вклад в обновление КПСС, на-
шего Союза. Но если называть вещи своими имена-
ми, то сделан шаг, направленный на организацион-
ный и политический разрыв с КПСС. Такое реше-
ние далеко выходит за рамки внутрипартийных от-
ношении. По существу, наносится удар политиче-
ской реформе, нашим надеждам и планам по обнов-
лению социалистического общества в духе гуманиз-
ма и демократии. 

Эти решения провоцируют КПСС на такую ре-
акцию, которая может подорвать многие перестро-
ечные процессы. Именно так, резко, но в общем-то 
справедливо характеризуют позицию литовских то-
варищей основная масса коммунистов страны, 
советские граждане. По крайней мере та инфор-
мация, которой мы располагаем, позволяет мне 
утверждать именно это. 

Тысячи обращений, поступивших в эти дни в ЦК. 
резолюций партийных и рабочих собраний требуют 
от нас принципиальной оценки литовского съезда, 
энергичных и действенных мер по защите единства 
Коммунистической партии Советского Союза. 

Эта реакция понятна. Идеи национального сепа-
ратизма всегда были чужды духу социалистическо-
го интернационализма — стержневой основы совет-
ского многонационального государства. Но дело 
тут не в эмоциях, они не лучший советчик в таких 
вопросах. Осудить и заклеймить — тут много муд-
рости не надо. 

Но согласиться с литовскими товарищами — зна-
чит усугубить раскол, оттолкнуть тех коммунистов, 
которые искренне привержены социалистическим 
идеалам, целям перестройки, которые, даже про-
голосовав за решения XX съезда, продолжают му-
чительно размышлять о правильности сделанного 
шчга 

Теперь, товарищи, я хотел бы высказаться по 
поводу политической борьбы, которая разворачи-
валась в республике на протяжении последних двух 
лет. Это нужно сделать хотя бы кратко. 

Развитие событии имело определенную логику. 
В характере происходивших процессов нашла от-
ражение неспособность некоторых руководителей 
партийных организаций республики владеть поли-
тической ситуацией в Литве, влиять на нее, реалн-
зовыьать курс КПСС на перестройку. Это было, 
с этим мы столкнулись, это факт. Вместо глубокой 
работы, принципиального диалога, объединения сил 
на платформе, действительно отвечающей подлин-
ным интересам литовского народа, руководство .ЦК 
Компартии республики отступило от партийной ли-
нии, перешло к соглашательству и прямому заигры-
ванию с националистическими, сепаратистскими 
силами, к раздроблению партийных рядов. 

На первоначальном этапе перестройки все оппо-
зиционное «воинство» в республике составляло 

несколько десятков человек. Их политические ам-
биции тогда не простирались дальше легализации, 
стремления завоевать популярность масс на пути 
подогревания националистических настроений. Од-
нако в дальнейшем активность оппозиционных сил 
нарастала. Часть нз них в качестве попутчиков 
встала под лозунги перестройки, умело обыгрывая 
идеи национального единства в условиях борьбы за 
демократизацию общества, его оздоровление. Оп-
позиция, используя бурную динамику обществен-
ных процессов, пристроилась к перестроечным ло-
зунгам, преследуя цели дискредитации социализма. 

Опасность этого явления не была своевременно 
замечена и по достоинству оценена. С этого мо-
мента началась потеря лидирующих позиции Ком-
партии. Состояние общественной стабильности не 
было использовано в нужной мере для выработки 
конструктивной программы действий. Инертность 
руководства Компартии Литвы, застой в партийно-
политической работе порождали недовольство на-
селения. Этим умело воспользовались антисоциа-
листические и левацкие силы, усилиями которых 
я республике стали создаваться многочисленные 
политизированные объединения различной направ-
ленности. 

Наиболее сильно заявил о себе «Саюднс», обра-
зованный при активном участии известных творче-
ских, научных работников, членов партии. Скован-
ность в партийной работе, действия по старым шаб-
лонам п меркам не дали возможности коммунистам 
(здоровым силам) стать в «Саюднсе» движущей 
силой. Смена руководства Компартии Литвы в ок-
тябре 1988 года давала реальные шансы извлечь 
уроки нз допущенных ошибок, начать процесс вы-
хода из углубляющегося кризиса, опираясь на здо-
ровые силы в партии и в обществе. Этого, однако, 
не произошло. На деле товарищ Бразаускас и ру-
ководимый им аппарат впали в другую крайность. 
Была избрана линия на умиротворение, бесконеч-
ные уступки все более жестким требованиям «Саю-
днеаэ. Все это лишь усилило политические амбиции 
вырезнтелей правых настроений, которые сформи-
ровались там. Тяжелым уроном стала потеря влия-
ния партии на средства массовой информации. По 
мере завоевания этих позиций «Саюднс» все более 
становился на путь конфронтации, борьбы за ре-
альную власть. 

На протяжении всего этого периода значительная 
часть коммунистов республики высказывала серь-
езную озабоченность развитием обстановки. Това-
рищеская критика в адрес ЦК Компартии Литвы 
звучала и со стороны ПК КПСС. Под их влиянием 
в феврале 1989 года был созван XVII пленум Ц К 
Компартии Литвы. В выступлениях его участников 
была дана принципиальная оценка обстановки в 
республике и ее парторганизациях, названы своими 
именами негативные явления в обществе, чс-тко об-
рисованы их пагубные последствия. Все говорило 
о том, что решения пленума могут стать надежной 
платформой консолидации здоровых сил, выпра-
вить огрехи предвыборной борьбы. 

Изучение обстановки того периода свидетельст-
вует о серьезной озабоченности праворадикального 
крыла «Саюднса» за судьбу своей политики. Более 
всего они опасались развертывания пропаганды и 
реализации решении пленума ЦК Компартии 
Литвы. 
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Однако решимости и принципиальности начать 
наступление у руководства ЦК Компартии Литвы 
не хватило. Организационно-политический паралич 
особенно усилился после победы «Саюднса» на 
мартовских выборах. В апреле 1989 года окрылен-
ный успехом «Саюднс» принял на четвертой сессии 
сейма резолюцию о самостоятельности Компартии 
Литвы. Вот, собственно, чью резолюцию выполнял 
XX съезд. 

В средствах массовой информации победители 
дали «зеленый свет» гнтнсоцналнстнческон кам-
пании. Стал набирать силу процесс растворения 
части Компартии в движениях и организациях на-
ционалистического толка. Резко упала партийная 
дисциплина, стали громко заявлять о себе проявле-
ния национального чванства, шовинизма в отноше-
нии других пародов. 

В этих условиях руководители ЦК Компартии 
Литвы, и прежде всего товарищи Бразаускас и Бе-
резов, пошли еще дальше в сдаче принципиальных 
позиций. При фактической поддержке ЦК в респуб-
лике принят ряд законодательных актов и поста-
новлений правительства, противоречащих Конститу-
ции СССР, направленных на разрыв федеративных 
связен с Союзом ССР. При этом игнорировались 
неоднократные, повторяю: неоднократные преду-
преждения ЦК КПСС о последствиях проводимого 
курса. 

Обособленческне настроения охватили многие об-
щественные организации. Так, съезды восемнадца-
ти профессиональных и творческих союзов, других 
общественных объединений республики приняли ре-
шения об отделении от общесоюзных структур. 
Вышел из ВЛКСМ в качестве самостоятельной 
организации со своей программой и уставом Ком-
мунистический союз молодежи Лптвы. 

Одновременно создаются политические формиро-
вания буржуазного толка. Провозглашено создание 
социал-демократической партии, партии христиан-
ских демократов, а также еще семи политических 
организаций. Реанимируется партия «Таутнннн-
кай», которая, по признанию самих литовских това-
рищей, совершила в 1926 году государственный пе-
реворот и установила авторитарный режим. Все эти 
политические формирования исповедуют сепара-
тистские идеи, ведут к дискредитации социализма. 
КПСС. Советской власти. Вооруженных Сил СССР. 
Политизируется католическая церковь, которую пы-
таются использовать антисоциалистические силы. 

В такой обстановке, когда потребовалось макси-
мальное проявление партийной принципиальности, 
руководство ЦК Компартии фактически заняло по-
зицию политического дрейфа, пассивного следова-
ния за митинговыми настроениями. Произошел пол-
ный отказ от решений собственных пленумов, на ко-
торых совсем недавно давалась реальная и принци-
пиальная оценка хода событий. 

Такая непоследовательность республиканского 
руководства привела к смятению многих коммуни-
стов, подтолкнула процесс размежевания партий-
ных организаций, трудящихся по идейно-политиче-
скнм взглядам и национальному признаку. Усилил-
ся выход нз рядов КПСС. С начала этого года бо-
лее шести с половиной тысяч человек сдали пар-
тийные билеты. В партию вступили всего 824 чело-
века, что меньше по сравнению с прошлым годом 
более чем в 5 раз. В ходе недавних отчетов и вы-

боров произошло численное сокращение низовых 
партийных звеньев. Значительно ослаблено партий-
ное влияние в ряде городов республики. Среди 
вновь избранных партийных вожаков резко умень-
шилось число рабочих и колхозников. 

В то же время коммунистам, несогласным с кур-
сом Jtna полную самостоятельность», навешиваются 
ярлыки противников перестройки или врагов нации. 
Под различными предлогами они отстраняются от 
политической работы. Такой подход порождает 
у партийного, советско-хозяйственного актива рас-
терянность, неуверенность в завтрашнем дне. 

Кстати, на днях я получил заявление от комму-
нистов-руководителей товарищей Астраускаса и 
Сакалаускаса — это Председатель Президиума 
Верховного Совета и Председатель Совета Минист-
ров республики—о том, что они в этой ситуации 
не могут работать, просят перевести их на пенсию. 
Их не избрали, вернее, как говорят, такая ситуа-
ция была: установили избрать в состав ЦК такое-то 
число, несколько человек ввели сверх этого списка. 
Товарищи сразу увидели, что это — завершение той 
кампании, чтобы путем голосования с ними распра-
виться. Тогда они сня *•» свои кандидатуры. Потом 
съезд проголосовал i избрали всех, кто получил 
большинство голосов. Все вошли в состав .ЦК, по-
скольку в списке уже не было тех, кому урок ка-
кой-то надо было преподать. По крайней мере 
именно так оценивается эта акция в сведениях, 
которыми я располагаю. 

Дело идет к массовой замене неугодных кадров. 
Такой подход действительно порождает у партий-
ного. советского и хозяйственного актива растерян-
ность и неуверенность в завтрашнем дне. На днях 
в Вильнюсе состоялось заседание бюро первичной 
парторганизации аппарата горкома партии, которое 
приняло решение, чтобы весь аппарат городского 
комитета партии подал в отставку. 

Г о л о с . Решением бюро? 

Горбачев. Да, с тем чтобы (ясно опять-тикн) от 
всех неугодных быстро очиститься. В общем, не те-
ряют времени, чтобы расправиться с теми, кто при-
держивается других взглядов. 

Общественные движения, первоначально создан-
ные под лозунгом перс-стройки, превратились в про-
тивостоящие фронты. Ведется откровенное одурма-
нивание людей, которым внушаются иллюзорные 
идеи об их благоденствии в случае выхода нз 
СССР, отказа от социализма. 

Серьезные искривления национальной политики 
привели к резкому обострению межнациональных 
отношений внутрь республики, росту автономист-
ских настроений среди польского населения, пере-
селенческих тенденций в русскоязычной среде. Су-
ществует реальная угроза гражданских конфликтов. 
Об этом надо говорить прямо. 

Предпринимаются активные попытки интернацио-
нализировать так называемый «прибалтийский во-
прос», организуется провокационное обращение в 
Организацию Объединенных Нахнй, Европарла-
мент с просьбой оказать давление на советское ру-
ководство. Стучатся в американское посольство 
в Москве (там открывают дверь — это естественно), 
в Белый дом. В общем, на таких направлениях 



ищут ответы на напревшие вопросы, хотя нам го-
ворят, что главное — перестройка. 

Эмиссары «Саюднса», различных политических 
группировок систематически выезжают с этой 
целью за рубеж, пытаются даже вести официальные 
политические и экономические переговоры от имени 
своих народов, нередко действуя подстрекательски. 
Но, правда, надо объективно сказать, что на Запа-
де и общем это воспринимают с известной осто-
рожностью и отмежевываются от таких попыток 
втянуть их в политические игры. Обращают на себя 
внимание тактические приемы борьбы. Чтобы обе-
спечить себе необходимые условия «парламентско-
го» захвата власти, часть наролиых депутатов от 
«Саюднса» использует в этих целях пропаганду ло-
зунгов перестройки, хотя некоторые из них далеки 
от перестройки. Разработана и скрупулезно осу-
ществляется тактика выбора темпов демонтажа со-
циалистических завоеваний в республике. Правда, 
еще недавно они считали, что это будет в 1991 году, 
теперь говорят, что после XX съезда ситуация раз-
вивается так, что можно достичь этого и в 1990 го-
ду. Приблизить, так сказать, решение. При этом 
имеется в виду использовать политическую и мо-
ральную неподготовленность населения к радикаль-
ным и быстрым изменениям, чтобы не дать ему 
возможности понять суть происходящих перемен. 

В контексте реальной ситуации, сложившейся в 
республике, с учетом позиции руководства Компар-
тии Литвы следует рассматривать н решение о 
быстрейшем проведении XX съезда Компартии. Вы-
боры делегатов на съезд проходили в атмосфере 
антнцентристских выступлений. Схема их выборов 
была разработана таким образом, чтобы уменьшить 
число противников выхода из КПСС. Достаточно 
сказать, что среди делегатов XX съезда Компартии 
Литвы рабочие и колхозники составляли менее 
3 процентов. 

Г о л о с . Два и две десятых процента. 

Горбачев. Да. Из тысячи с лишним делегатов — 
23 человека. Да, действительно 2,2 процента. И счи-
тают, это правильно. И даже сегодня, когда я бе-
седовал с Альгирдасом Казевичем, он говорит: ну, 
вот это отражает настроение, это так. 

А партия-то — рабочая! Можно было ожидать, 
что будут созданы необходимые условия для того, 
чтобы каждый коммунист или беспартийный \<ог 
свободно высказать свою точку зрения на будущее 
Компартии, се связи с КПСС. Однако не без помо-
щи руководства ЦК Компартии республики общест-
венное мнение настойчиво формировалось в пользу 
обособления Компартии Литвы. Тем. кто эту линию 
поддерживал, создавался своего рода режим наи-
большего благоприятствования. А их оппоненты за-
частую подвергались нападкам и гонениям. Короче 
говоря, плюрализм мнений явно не приветствовал-
ся. Инакомыслие же подавлялось! 

В общем, интересная ситуация. Я наблюдаю ее. 
Как очень демократичны многие наши товарищи 
в Верховном Совете, на Съезде народных депута-
тов, как они борются за мнение меньшинства, как 
они требуют, чтобы к ним относились с уважением! 
И в общем-то, я думаю, мы правильно поступаем, 
с уважением и относимся. Кто скажет, что это не 
так было? Вот они, прошедшие дни Съезда, на ко-

тором возникали те или иные проблемы. II смот-
рите, как все-таки уважительно в конце концов 
разрешались проблемы. И я думаю, это происходи-
ло не без участия, не без влияния руководства и 
членов ЦК, которые работали и на самом Съездг, и 
вокруг него. Это одна позиция. Но как только эти 
же товарищи оказываются в республике, т я -
никакого инакомыслия, никакого уважения к .мне-
нию меньшинства. Я вспоминаю, как всколыхнуло 
всех литовских товарищей (и Альгирдас Казсвнч 
мне сам говорил в беседе: «Что они затеяли, эти 
поляки?») желание польского населения создать 
район какой-то, культурную общность и так далее. 
По-моему, сессия Верховного Совета республики 
даже выступила по этому поводу, если я не оши-
баюсь. Во всяком случае, на официальном уровне 
были заявления, что это вообще непостижимая 
вещь! Что же это за стандарты? Вот ведь как полу-
чается, товарищи! Но это же ведь так и есть. 

Надо быть всегда принципиальными. И позиция, 
стержень должны быть во всем, что мы делаем, 
едиными. Тогда все будет ясно и становится на ме-
сто. С трудом, болезненно, непросто, так сказать, 
мы движемся вперед. Мы это ясно видим. Каждый 
раз приходится преодолевать стереотипы и в себе 
самом, а потом в дискуссиях находить ответ. Это 
естественно, товарищи. Мне на эту тему уже не 
раз приходилось говорить, не хочу сейчас углуб-
ляться. Но принципы должны быть. А они разные 
стандарты применяют. Критерии должны быть 
одни. 

Это в полной мерс проявилось и в ходе работы 
съезда, когда монополию на истину пытались при-
своить сторонники сепаратистских взглядов. Соб-
ственно, надо сказать, что и выступления регули-
ровались таким образом, что голоса, содержащие 
другие предложения и призывающие к размышле-
нию, по-настоящему практически не ззучали. 

На избранных делегатов оказывалось массиро-
ванное персональное давление. Несмотря на приня-
тые меры, по оценкам самих радикальных «саюди-
стов», до начала съезда их открытыми сторонника-
ми были не более 50 процентов избранных делега-
тов. Тогда была выработана тактическая линия на 
протаскивание запланированных решений. В каче-
стве дополнительного нажима на делегатов исполь-
зовалась тактика поименного голосования по прин-
ципиальным вопросам. После поименного голосова-
ния о статусе Компартии была устроена обструкция 
тем, кто отдал свои голос за единство с КПСС. Во-
круг них создавалась атмосфера недоверия и нетер,-
пимости. Односторонний подход был проявлен и при 
избрании прямым голосованием съездом секретарей 
ЦК Компартии Литвы, когда, по существу, не были 
допущены альтернативные выборы. 

Когда стали доходить еще неофициальные све-
дения, я пригласил на беседу всех — и коммунистов, 
it некоммунистов, товарищ Лукьянов присутствовал. 
Я хотел выяснить, что же происходит в Ли^ве после 
всего, что мы делали. Кстати, и товарищ Бразау-
скас обещал нам на пленуме выполнить свои обе-
щания. Он мне обещал, что он все сделает. 

У нас, как и у всех, все это вызвало огорчение. 
Я встретился с ними. И тут же. немедленно после 
этой встречи, поступила рекомендация: срочно при-
остановить работу съезда, буквально до рассмотре-
ния повестки дня избрать первым секретарем това-



рища Бразаускаса,— срочно избрали, чтобы, как 
говорят, укрепить его позицию в противостоянии 
с Горбачевым. 

Представители сил партии, выступающие за един-
ство КПСС, выразили несогласие с указанными 
решениями съезда и заявили о том, что остаются 
в рядах КПСС. 21 декабря они выступили с заяв-
лением о проведении конференции республиканской 
парторганизации, остающейся в составе КПСС. 
11 22—23 декабря, как я вам сказал, они провели 
эту конференцию. 

В итоге всего этого меры, которые, по заявлению 
руководителей Компартии Литвы, должны были 
консолидировать перестроечные силы в республике, 
привели к прямо противоположным результатам — 
расколу партии. 

Сейчас ставится вопрос: почему не было приоста-
новлено опасное развитие событий? Знало ли руко-
водство КПСС о положении в Литве? Конечно, 
знало, товарищи. О развитии ситуации в респуб-
лике, о месте и задачах коммунистов не раз шел 
разговор с руководителями республики. Эти вопро-
сы неоднократно обсуждались в Политбюро, в том 
числе с участием всех членов бюро ЦК Компартии 
Литвы, в Комиссиях ЦК КПСС и в Президиуме 
Верховного Совета СССР, когда это касалось во-
просов, связанных с советским строительством. 

Для оказания практической tic мощи в нормали-
зации обстановки в республику выезжали секретч-
рн ЦК КПСС, ответственные работники аппарата 
ЦК, руководители союзных ведомств, организаций, 
ученые, принимались постановления, высказывались 
устные рекомендации. Однако предпринимаемые 
центром шаги не были заинтересованно восприняты 
в республике. Более того, постоянно наталкивались 
па противодействие. И вообще с нами вели какую-
то игру, это надо прямо сказать. Решения ЦК 
КПСС, как правило, не доводились до сведения 
коммунистов, партийных комитетов. Нередко из-
вращалась IIX суть. 

Все это. конечно, не могло не вызывать наших 
сомнении и вопросов. Однако товарищи Бразаускас, 
Березой, другие руководители республики уверяли, 
что они вынуждены так поступать в силу реальных 
настроений не только в парторганизациях, но и 
в широких кругах общественности республики. 

Надо прямо признать, что мы прислушивались 
к их предложениям, часто шли навстречу, понимая 
исторические особенности, сложности, драматизм 
становления социализма в Литве, соблюдая такт, 
глубокое уважение к чувству национального до-
стоинства народа. А как воспринималось это литов-
скими товарищами? Ну вот хотя бы один пример. 
Все мы хорошо знаем, как непросто принимался 
закон об экономической самостоятельности респуб-
лик " II нам, в Политбюро ЦК. в правительстве, 
н плодным депутатам хотелось верить, что приня-
тие этого закона действительно послужит стабили-
зации обстановки в республике, укрепит позиции 
Компартии и ее руководства. Однако теперь уже 
предоставление Литовской ССР экономической са-
мостоятельности рассматривается в качестве важ-
нейшего, главнейшего аргумента в пользу выхода 
Компартии республики из КПСС. Не может же, 
мол, республика быть экономически самостоятель-
ной и политически зависимой. Это уже эквилибри-
стика, логика наизнанку. 

На наш взгляд, руководство ЦК Компартии Лит-
вы не отдает себе отчета в опасных последствиях 
проводимого курса. И сегодня была краткая беседа 
с товарищем Бразаускасом, к которому я всегда 
относился с уважением и поддерживал его работу. 

Г о л о с а . ( Ш у м в з а л е . ) 

Горбачев. Это что, столько содокладчиков? 
Но я так понимаю: вы хотите сказать, что он 

отдаст себе отчет в том, какие опасные последствия 
ожидают этот к\рс, эту линию, на которую они 
встали? 

Г о л о с а . ( Ш у м в з а л е . ) 

Горбачев. С его стороны отсутствует реалисти-
ческая оценка ситуации в республике. Д а ж е если 
он и имеет какие-то внутренние планы, личные, мо-
жет быть, он поделится с нами. Правда, товарищ 
Бразаускас до сих пор уверяет: мол, все, что он 
делает, продиктовано стремлением спасти Компар-
тию. ее роль, сохранить республику в Союзе, 
с тем чтобы помогать перестройке. Если даже это 
так, то все-таки мы должны сказать товарищу 
Бразаускасу и его коллегам, что это — заблужде-
дение, а на заблуждениях политику, тем более дол-
говременную, строить, товарищи, опасно. Да и в рес-
публике в целом многими не осознается, что под 
угрозу поставлена судьба завоеваний литовского 
народа, которые им обретены в условиях долгой и 
тяжкой борьбы. 

Сепаратисты толкают в исторический тупик. Я это 
не устаю повторять, потому что глубоко убежден 
в этом. II тут не просто эмоции, не просто полити-
ческий броский лозунг или метафора, нет, это вы-
вод, основанный на долгих и глубоких размышле-
ниях. 

Каковы пути выхода из сложившейся ситуации? 
Принципиальная оценка документов XX съезда 

Компартии Литвы в общем очевидна: это разрыв 
с КПСС, раскол прогрессивных перестроечных сил 
в самой республике. В программе и уставе КПЛ 
размыты идейные основы, отвергнуты идеи социа-
листического интернационализма. Для Коммуни-
стической партии недопустимо и сведение насущ-
ных социально-экономических и национально-
культурных проблем к вопросу о государственной 
независимости. 

Решения XX съезда Компартии Лнтвы с органи-
зационно-уставпых позиций неправомочны. Деле-
гаты этого съезда выбирались в соответствии с Ус-
тавом КПСС, на платформе КПСС, по нормам пар-
тийной жизни КПСС. Они получили мандат на 
перестройку, а не на раскол партии и не имели 
специальных полномочий от коммунистов респуб-
лики для решения вопроса о выходе Компартии 
Лнтвы из состава КПСС. Поэтому они незаконны. 
Только сам член КПСС, каждый в отдельности, 
имеет право решить для себя вопрос, в какой 
партии ему быть, и никакой форум не имеет права 
механически перевести его из одной партии в дру-
гую. 

Из Устава КПСС также следует, что никакая 
часть КПСС неправомочна решать вопрос о споем 
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самостоятельном существовании на базе своих про-
граммы и устава, не учитывая позиции КПСС в це-
лом. А это значит, что Компартия Литвы была и 
остается составной частью единой КПСС. ЦК КПСС 
продолжает считать коммунистов Литвы членами 
КПСС, а партийные комитеты республики — орга-
нами КПСС. Именно на этой основе и будут 
строиться отношения внутри партии. 

Не скрою, что в ходе предварительного обмена 
мнениями накануне настоящего Пленума выявились 
различия в позициях. Ряд товарищей считает, что 
решения XX съезда надо признать свершившимся 
фактом, предоставить событиям в республике идти 
своим чередом, ограничив нашу реакцию политиче-
ской оценкой. 

Г о л о с а . ( Ш у м в з а л е . ) 

Горбачев. Более того, они вообще не видят ниче-
го драматического в этих событиях, полагая, что 
логика демократизации советской федерации рано 
или поздно все равно подведет нас к аналогичным 
шагам и в других республиках. 

Г о л о с а . Кто? ( Ш у м в з а л е . ) 

Горбачев. Ну. я слышу, добиваетесь, кто это? Все, 
кто здесь, в президиуме сидит, все единого мнения. 
Товарищи в республике высказывались, в письмах 
идет такое вокруг этого, когда пошел разговор. 
Да даже на съезде это прозвучало, понимаете. 

Другие товарищи, напротив, занимают жесткие 
позиции: на карту поставлена целостность партии 
и государства. Их сохранение, считают они, оправ-
дывает любые средства. Предлагается, в частности, 
распустить республиканскую парторганизацию, про-
вести ее перерегистрацию. Временное исполнение 
функций ЦК Компартии Литвы поручить создан-
ному оргкомитету, передав в его распоряжение все 
материальные ресурсы и средства Компартии, вклю-
чая органы массовой информации, партийные типо-
графии, здания и тому подобное. 

Г о л о с а . Правильно. 

Горбачев. Каждое нз этих предложений имеет 
свою логику, но каждое —• и свою слабость. Думаю, 
что нам надо проявить максимальную выдержку, 
взвешенность и осмотрительность, дать возмож-
ность остудить эмоции и вернуться к здравомыс-
лию. Такое соображение отнюдь не беспочвенно. 
Оно обращено н к той части коммунистов респуб-
лики, кто продолжает оставаться на интернациона-
листских позициях, отстаивает единство КПСС, и 
к тем коммунистам, которые оказались на распутье, 
но не растеряли своих коммунистических убежде-
ний, готовы еще раз критично обдумать сделанный 
шаг. 

Давайте коллективно обменяемся мнениями по 
этому вопросу. Думаю, было бы правильно обсу-
дить сложившуюся ситуацию ьо всех парторганиза-
циях республики, более полно и точно выявить пол-
ный спектр сил и мнений. Мы считаем, что мы не 
располагаем полной картиной настроений в партий-
ной организации республики. Подобного рода шаг 
требует общепартийного, в рамках республики, ре-
ферендума. Мы исходим нз того, что самостоятель-
ность компартий республик так же возможна и же-

лательна в рамках КПСС. Мы об этом уже гово-
рили, в этом направлении идет подготовка доку-
ментов предсъездовской дискуссии, о которых нам 
еще придется вести разговор. Мы исходим нз того, 
что самостоятельность компартий республик воз-
можна и желательна в рамках КПСС, как и суве-
ренитет республик в рамках обновленной федера-
ции. Причем в предстоящей работе главным аргу-
ментом, мы считаем, для зсех нас. коммунистов, 
является концепция ленинской национальной поли-
тики, приверженность которой мы с вами недавно 
вновь подтвердили на Пленуме ЦК. На базе карди-
нального обновления советской федерации — реаль-
ный путь к свободной и самоуправляемой Литве. 

Стержнем национальной политики партии яв-
ляется марксистское положение о самоопределении 
наций. Мы дали на Пленуме ЦК КПСС современ-
ное толкование этому положению, подчеркнув, что 
оно отнюдь не ограничивается вопросами террито-
рии, государственного статуса того или иного на-
рода. 

Характерно, что ч докладе ЦК Компартии Литвы 
XX съезду совершенно справедливо отмечается. 
«Государственность нельзя абсолютизировать,— 
я цитирую слова товарища Бразаускаса нз докла-
да.— Она средство для выживания и нормаль-
ного существования нации, а не самоцель». Про-
должаю его же слова: «Настоящая цель — демокра-
тизация общества, социальное равенство — усло-
вия, в которых максимально реализуются мате-
риальные и духовные потребности людей, раскры-
вается их творческий потенциал». 

Правильные слова. Тем более непонятно, почему 
же в своей деятельности руководители литовских 
коммунистов встали как раз на позиции абсолюти-
зирования государственности. 

И разве не провозглашает перестоойка такое об-
новление нашего Союза, социалистической федера-
ции, когда именно раскрытие творческого потенциа-
ла каждого народа и становится высшей целью, 
обретает механизм реализации этой цели. Ведь 
именно такой подход нашел отражение в концеп-
циях политической реформы советского общества, 
республиканского хозрасчета. Смысл этих мер — 
широкая децентрализация управленческих реше-
ний, передача все большего числа прерогатив мест-
ным органам власти, создание условий для реали-
зации материальных и духовных потребностей лю-
дей. В этом плане на выходе, близки к выходу пос-
ле обсуждения на Пленуме, и вопросы по разгра-
ничению компетенции союзных и республиканских 
органов, и проект закона о местном самоуправле-
нии, о правах и полномочиях местных Советов. Это 
же все, так сказать, наполнение реальными полно-
мочиями, реальными возможностями этих структур. 

Можно ли всерьез говорить о создании тех же 
материальных условий, если встать на путь разрыва 
экономических связей Лнтвы с Союзом? А ведь курс 
на государственную независимость республики не-
избежно приведет к сворачиванию и ограничению 
таких связей. 

Да что там говорить! Уже поступают телеграммы, 
люди спрашивают: Михаил Сергеевич, а как в этом 
случае, если они уходят нз Советского Союза — 
ведь решения XX съезда так и воспринимаются,— 
надо ли нам с ними заключать договоры? Надо все 
н всегда додумывать до конца. Так, я думаю, еще 
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выжидают и русские, и поляки, решают, что им де-
лать? Потом они еще заявят свои претензии. Това-
рищ Бразаускас в своем докладе весьма критично 
оценил состояние экономики Литвы, сказал: шагать 
» самостоятельность в лаптях — заявление митин-
говое. Думаю, что он тут сильно преувеличил. Я бы 
сказал, что он тут сильно поднажал на это. Нет, 
не ь лаптях сегодня Литва, мы бы ие стали при-
менять подобного образа. Может быть, когда она 
вступала в Советский Союз, тогда сше и были лап-
ти, порядочно было и хуторов. А сейчас — я был 
в республике, видел эту республику, хотя и давно 
был, но уже тогда видел я республику, да и многие 
были и знают. Это совсем не так. Республика те-
перь другая. 

Но очевидно, что самостоятельное существование 
экономики Литвы да и других союзных респуб-
лик — дело непростое. Гут дело не в Литве. Мы же 
имеем дело с феноменом, который сформировался. 
Кстати, когда мы говорим, что он формировался 
только за годы Советской власти, это ие совсем 
точно. Экономические связи формировались столе-
тиями. II рынок этот, сначала российский, теперь 
советский, союзный,---это же все результаты очень 
долгого пути. Это же очень все серьезно, то, что 
сложилось. У нас уровень интеграции, разделения 
труда выше, чем в Европейском экономическом со-
обществе. и Советском Союзе выше. Если восстать 
против реальных процессов, которые сложились, на-
чать рубить связи, поддавшись увещеваниям люби-
телей очень дешевых, сенсационных заявлений, то 
чго значит просто погубить республику. 

По-моему, я уже как-то говорил, но раз этот во-
прос на повестке дня, то стоит повторить еще р;*з 
•.ледуюшее. Сегодня в рамках Союза Литва удов-
летворяет свои потребности в черных металлах па 
74 процента, цветных — па 97, по нефти и газу — 
на 77, химической продукции—на 75, углю — сто-
процентно. В целом в республику ввозится ресур-
сов на 7 миллиардов рублей. 

Немало, конечно. Литва п вывозит — почти па 6 
миллиардов рублей: в основном продукцию сельско-
го хозяйства, легкой промышленности. Сложились 
устойчивые связи в рамках союзного рынка. На-
родное хозяйство республики только вступает в по-
лосу нового интенсивного обновления производст-
венною аппарата. Предстоящие здесь | аехолы не 
покроет никакой республиканский хозрасчет. Наив-
ны надежды на «доброго западного дядю». Таковы 
реальности. Тот, кто занимается политикой, а не 
эмоциями, хорошо понимает, что ни к какому мате-
риальному благоденствию экономический сепара-
тизм Литвы ни сейчас, ни в обозримой перспективе 
привести не может и не приведет. Это мое глубокое 
убеждение. Отнюдь не забота об экономическом 
процветании, социальном равенстве движет борца-
ми за государственную независимость Литвы. Речь 
идет о политических амбициях, и вовсе не в инте-
ресах трудящихся. Надо, товарищи, помочь разо-
браться трудящимся Литвы, чтобы они поняли, 
о чем идет речь по сути, на самом деле. 

Перестройка вызвала стремительный рост на-
ционального самосознания, чувство национальной 
гордости у всех наших пародов за свою историю, 
культуру, язык, традиции, обычаи, горячее стрем-
ление не только сохранить, по и приумножить на-
циональные ценности, идущие из глубин веков. 

И этот процесс поддерживается партией, которая 
бесповоротно осудила грубейшие извращения ле-
нинской национальной политики, те деформации, 
которые оставили глубокие шрамы в национальном 
самосознании. Мы признали, что советская социа-
листическая федерация нуждается в кардинальном 
обновлении и оздоровлении. 

Обострение межнациональных отношений в раз- \ 
пых регионах страны вывело на поверхность ко-
пнпшуюся десятилетиями неудовлетворенность мно-
гих народов и народностей своим политическим, 
социально-экономическим и культурным состояни-
ем. Демократизация общества дала возможность 
высказать эту неудовлетворенность открыто, вы-
плеснуть боль за старые обиды, повести активную) 
агитацию за национальное возрождение. Взятые в ' 
естественном виде национальные чувства — это жи-
вительный элексир для здоровья каждой нации п 
народа. Однако при недостатке политической куль-
туры, всплеске страстей н эмоций в национальное 
сознание народа проникает инфекция национализ-
ма. А это уже яд, который рано или поздно раз-
рушает любой общественный организм, разъедает 
его иммунную систему, душу народа. 

Национализм в наше время особенно паразити-
рует на национальном возрождении, на естествен-
ных национальных чувствах, связанных с пере-
стройкой, старается вести свою политическую игру 
на деформациях прошлого. И это порою удастся, 
причем удается во многих случаях. Ибо эти дефор-
мации были, а национальные чувства затрагивают 
не только разум, но и эмоции человека. 

Взвинтить эмоции, довести их до кипения страс-
тен, подавить в сознании все рациональное, найти 
врага в образе центра пли людях другой нацио-
нальности— вот что наиболее типично для нацио-
налистических манипуляций. И в теории, и в поли-
тике. и в практике всегда есть четкая грань, от-
деляющая национальное от националистического. 
Это грань - - отношение к достоинству другого на-
рода, интересам всего общества. В одном случае — 
умение их согласовывать, в другом — национальное 
чванство. 

Известно, что идеи национальной независимости 1 

всегда обладали и обладают притягательной силой 
для массового сознания. Особенно в условиях, ког-
да уровень жизни далек от благополучия, когда в 
народе бродит недовольство. Национальное чувст-
во в этих условиях пронизывает все: экономику г 
политику, культуру и идеологию. Оно заставляет 
идеализировать свое собственное, кровное и побуж-
дает искать причину бед во внешних, инонацио-
нальных факторах. 

Феномен «внешнего ьрага» не раз с успехом ис-
пользовался политическими авантюристами всех 
времен и народов. Забывается, правда, что эксплуа-
тация этого феномена всегда оборачивалась жесто-
кими трагедиями для народа. В копие концов при-
ходило горькое отрезвление. Но ему всегда пред-
шествовали эйфория, опьянение, утопическая кон-
цепция о том, что торжество свободного, независи-
мого, очищенного национального духа п есть глав-
ное условие для построения счастливой жизни. 

Эти обстоятельства должны мы принимать во 
внимание и анализируя обстановку в Литве. Было 
бы неразумным сводить дело к навешиванию ярлы-
ков, нагнетать страсти. Вопрос в другом: почему 
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такие настроения стали возможными? Что дало 
почву для центробежных устремлений? В силу ка-
ких причин идея государственной независимости 
стала доминирующей в общественном сознании 
республики? 

Вопрос непростой. И в поисках ответа на него 
необходимо отметить наличие как объективных, так 
и субъективных факторов. На национальное само-
сознание литовского народа по многом давит труд-
ная история его взаимоотношений с союзным госу-
дарством. Мы не можем, не имеем права уйти от 
признания той бесспорной истины, что десятиле-
тня сталинского произвола, грубое искажение само-
го смысла и облика социализма в нашей стране, 
насаждение под видом федерации жестко центра 
линованного государства тяжелейшим образом 
сказались па характере взаимоотношений наций и 
народностей Советского Союза, на их настроениях. 
В результате этого была серьезно скомпрометиро-
вана сама идея федерации. В широких слоях на-
селения, особенно союзных республик, посеяны се-
мена недоверия и предубеждения к центральной 
власти, к тяжелой «руке Москвы». 

По-своему закономерны в этих условиях попыт-
ки народов этих республик восполь:оваться теми 
возможностями, которые открывает перестройка, 
их желание проверить реальность ее принципов, 
гарантий самостоятельности, уважительности и сво-
боды, которые она вносит в сферу межнациональ-
ных отношении. 

Все это понятно. Как понятно и то, что нынеш-
ней ситуацией активно воспользовались национа-
листические, сепаратистские, антисоветские эле-
менты. которые реально представлены в пестром 
политическом спектре общественных сил, дейст-
вующих сегодня в некоторых республиках. В ич 
числе есть и силы, всерьез мечтающие о реставра-
ции буржуазных порядков да и о возвращении к 
прежним, отнюдь не демократическим, а существо-
вавшим ранее, в канун второй мировой войны, 
крайне правым, авторитарным режимам. 

Имеется, однако, в сложившейся ситуац; и нема-
ловажная субъективная сторона. Она отражает не-
адекватность реакции на реальную обстановку как 
со стороны местных партийных организаций, пар-
тийных и государственных руководителей, общест-
венных организаций, средств массовой информации, 
так и со стороны центральных органов. 

О некоторых допускаемых здесь ошибках я уже 
говорил на примере Литвы. Сейчас мне хотелось бы 
вернуться к одной из них. Речь идет об использо-
вании «национальной» темы как метода завоева-
ния популярности в широких массах. Кстати ска-
зать на этом пути преуспели не только руководи-
тели Лнтвы. В роли «национал-коммунистов», «на-
ционал-популистов» сегодня выступают и некото-
рые представители других республик. Но попытки 
быть «святее паны римского» в национальных воп-
росах с жестокой необходимостью диктуют свою 
логику поведения. Они требуют такого отказа or 
принципиальных позиций, который выхолащивает 
сущность интернационализма, здоровых отношений 
между людьми. 

По существу, руководство партийной организа-
ции республики превратилось в заложника тех се-
паратистски настроенных сил, которые под при-

крытнем лозунгов демократического обновления со-
циализма хотели бы повести республику совсем 
по другому пути,— товарищ Бразаускас, другие 
товарищи, которые сегодня представляют комму-
нистов Литвы. Попытки объяснить эту позицию 
ссылками на необходимость сохранения националь-
ного единства вряд ли могут быть приняты как убе-
дительные. Вновь и вновь мы должны будем ста-
вить вопрос: на какой основе, в каких целях и ка-
кой ценой хотят здесь обеспечить единство нации? 
Если сохранение или достижение этого единства 
должно быть оплачено отказом от участия в общем 
движении советского общества по пути к новому, 
обновленному социализму, разрывом с другими 
народами Советского Союза, принципиальной сме-
ной ценностей и смысла исторического выбора на-
рода, то по крайней мере народ должен быть чест-
но и откровенно проинформирован об этом, как и 
члены той партии, которые вступали в КПСС и 
продолжают считать себя коммунистами. Я сомне-
ваюсь, что это сделано. 

Хотел бы остановиться еще на одном факторе, 
который сегодня предопределяет поведение неко-
торых сил в Литве, да и не только в ней. За пос-
леднее время мы не раз сталкивались с обстоятель-
ствами, которые по традиционной логике подтал-
кивали центр к осуществлению чрезвычайных мер. 
Таковыми являются события в Нагорном Кара-
бахе, Фергане и Новом Узене, блокада Армении, 
столкновения в Кишиневе, некоторые выходки 
«правых» организаций в Москве, в том числе и тех, 
которые маскируются под «левых», забастовка 
воркутннскнх шахтеров и так далее. 

В ряде случаев нам действительно пришлось при-
бегать к чрезвычайным мерам, пресечению проти-
возаконного поведения, когда не было иного пути 
обеспечить безопасность граждан, остановить дей-
ствия хулиганствующих элементов. 

Однако во всех случаях, когда мы имеем дело с 
выступлениями широких слоев населения, мы стре-
мились и стремимся использовать политические 
средства. И это естественно, ибо это отвечает са-
мой природе социализма и перестройке, ее гумани-
стической сущности, се приверженности общечело-
веческим ценностям. 

Но мы знаем, что есть у нас в стране и сторон-
ники иных воззрений, идущих от концепции «ка-
зарменного социализма». К сожалению, в общест-
венном мнении, в народе до сих пор сохраняются 
некий пиетет перед «сильно» пластью», поклонение 
ей, способной к жестким мерам подавления. Отсю-
да известный «культ порядка», «культ сильной ру-
ки», рассуждение о «неподготовленности» общест-
венного сознания к демократическим реформам, 
утверждение о перерождении демократии в охло-
кратию и так далее. 

Обывательская философия трактует привержен 
ность демократическим, политическим методам как 
слабость власти. Одним из распространенных ми-
фов массового сознания является, в частности, 
убеждение, что сталинский режим можно обвинять 
в каких угодно грехах, но только не в отсутствии 
«железной воли» и сильной политической власти. 
Это не просто заблуждение, а непонимание самой 
природы сталинизма. 

Бесспорно, власть вождя была жесткой, репрес 
сивной. Но уж, конечно, не сильной в полнтнчс-
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сном смысле. Сильная власть не боится собствен-
ных граждан, не насаждает атмосферу всеобщей 
подозрительности и доносов, не устраняет путем 
тотального террора любое свободное изъявление 
мысли. Вообще террор в любом проявлении явля-
ется наиболее простым и грубым, но при этом край-
не неэффективным и бесперспективным способом 
регулирования общественной жизни, в конечном 
счете проявлением слабости. Взгляните хотя бы на 
события самых последних дней, на ту же Румынию. 
Я думаю, здесь есть, о чем задуматься тем, кто 
совсем недавно с таким ностальгическим умилени-
ем смотрел на патетическую атмосферу последнего 
съезда Румынской компартии. Нет, товарищи, по-
литикой сильной власти является та, которая спо-
собна переломить авторитарно бюрократический 
диктат, приостановить течение негативных событий, 
открыть дорогу позитивным тенденциям. Сильная 
политика та. которая не опирается на насилие как 
на универсальное средство разрешения социальных 
конфликтов, которая считает насилие злом, прибе-
гает к нему только в тех крайних и исключитель-
ных случаях, когда неприменение насилия порож-
дает еще большее насилие. Вот когда нужно наси-
лие! 

Идеал сильной политики не ожесточение и 
конфронтация, а согласие и солидарность. Сегодня 
они в ряду главных задач дня. С высоты того соци-
ально-исторического перевала, на который взошло 
общество, просматривается прямая, хотя и нелег-
кая дорога — путь к гуманному социализму, дви-
жение на основе консолидации всех наличных и 
возможных потенциальных прогрессивных сил. На 
базе гражданского мира, а не гражданской войны, 
па базе взаимного уважения, когда стороны гото-
вы слушать друг друга, делать взаимные уступки, 
понимать высокую ценность разумных компромис-
сов. 

Такой подход, я думаю, мы должны проявить и 
t н рассмотрении сложившейся ситуации в Литве. 
Нам следует избегать каких-либо двусмысленно-
стей и недомолвок. Нынешнее партийное, государ-
ственное руководство не допустит распада союзно-
го государства. Это я хочу заявить на Пленуме 
Центрального Комитета партии. И если вы сочтете 
необходимым и целесообразным опубликовать этот 
доклад, то. я считаю, там надо сохранить и это. Об 
этом я говорю прямо. 

Г о л о с а . Правильно. ( А п л о д и с м е н т ы . ) 

Горбачев. Об этом я говорю прямо. 
Необходимые действия по сохранению союзного 

государства, обеспечению его единства являются 
жесткой необходимостью. И гут не должно быть 
никаких иллюзии по поводу намерений и способно-
стей центра. 

Да я, помнится, уже сказал это и в выступлении 
в ходе обсуждения конституционные вопросов па 
Съезде народных депутатов. Но важна позиция и 
Пленума Центрального Комитета партии. В много-
численных обращениях в ЦК КПСС, к Верховному 
Совету и Съезду народных депутатов СССР совет-
ские граждане с озабоченностью отмечают, что 
разжигание националистических страстей, плано-
мерная деятельность по внедрению сепаратистских 
настроений в общественное сознание, осуществляе-

мая разветвленной сетью различных организаций 
Литвы, выводит их действия за рамки советских за-
конов и Конституции СССР. В этой связи , редо 
мной как Председателем Верховного Совета СССР 
встает вопрос о том, чтобы внести в высший зако-
нодательный орган страны вопрос о правомерности 
существования в государстве тех организаций и по-
литических движений, которые ведут сепаратист-
скую деятельность и разжигают национальный тер-
рор. ( Б у р н ы е а п л о д и с м е н т ы . ) Ведь речь 
идет не только о нарушении Конституции, но и бе 
зопасносТи люден. 

Г о л о с а . Правильно. ( А п л о д и с м е н т ы . ) 

Горбачев. Я даже готов, пусть народ проголосует 
на референдуме, н, думаю, народ поддержит во 
всех республиках. 

Мы не можем позволить, чтобы демократия п 
гласность, призванные раскрепостить людей, уси-
лить их безопасность, использовались в противопо-
ложных целях — для разъединения народа, для его 
запугивания и одурманивания. Демократия долж-
на быть защищена от спекуляций такого рода. 

Есть у всей этой проблемы и весьма важный меж-
дународный аспект. Существование целостного, 
прочного и могущественного Советского Союза — 
это настоятельная потребность эпохи, всей ныне 
существующей сложной системы международной 
безопасности. И нельзя с любой «кочКи зрения» 
(назову сначала, поскольку я человек русский) — 
со Ставропольской, Костромской или Вологодской 
«кочки зрения» — судить, понимаете, о процессах. 
И точно так же с литовской, эстонской (я думаю, 
не обидятся грузины) и с грузинской вершины ка-
кой-нибудь. Нет, не все далеко видно с этих «кочек 
зрения». В ее разрушении, чреватом дестабилиза-
цией политической обстановки в Европе и в мире, 
не может быть заинтересован никто, товарищи. Это 
понимают и в зарубежных странах — и полити-
ки, и пароды. Люди оттуда пишут письма (если бы 
мы все публиковали, что приходит мне в ЦК и что 
в газеты приходит), а которых просят сохранить 
Союз и дать возможность нынешнему руководству 
довести до конца и выйти на цели перестройки. 
И то же самое недвусмысленно подтверждают ч 
контактах с нами руководители всех крупнейших 
государств мира, включая и тех, на чью поддерж-
ку хотели бы, очевидно, рассчитывать наши внут-
ренние сепаратисты. 

Я оптимистически смотрю на будущее нашего 
многонационального федеративного государства. 
Но мы должны решительно идти по пути его пре-
образования н обновления. Это обязательно. Это 
две стороны. И оптимизм я связываю с обновле-
нием федерации, наполнением ее новым содержа-
нием. 

В известном смысле только сейчас, в условиях, 
когда перестройка вернула политическому процес-
су в нашей стране его естественное демократическое 
течение, народам всех республик предстоит на 
основе собственного опыта, собственных потребно-
стей и интересов убедиться ь пользе и выгоде своей 
принадлежности к могучему Советскому Союзу. 
Если хотите, нам предстоит «завоевать федерацию» 
заново, путем восстановления взаимного доверия, 
осознания преимуществ интеграции. Добрые отно-



шенни не установить но команде, силон. Здесь 
предстоит долгая, кропотливая работа. И на этом 
пути, говоря словами Ленина, центру лучше «пе-
ресолить» в сторону уступок националам, чем «не-
досолить». Это тоже надо нметь в виду. 

Мы действительно хотим создания полнокровной 
федерации, в которой все республики смогут чув-
ствовать себя поистине суверенными государствами. 
Я уже говорил об этом и сознательно хочу повто-
риться: наше государство до сих пор существовало 
как централизованное, унитарное. И никто из нас 
еще не имеет опыта жизни в федерации. Вот почему 
нельзя экстраполировать сегодняшний статус рес-
публик на их будущее положение в Союзе. Оче-
видно, при общих пр.гчципах место каждой респуб-
лики в обновленной федерации будет по-своему 
уникальным — с учетом специфики региона, каждо-
го народа, его культуры, традиций. 

Мы подводим правовую базу под здание федера-
ции. Созданию такого фундамента призван способ-
ствовать тот пакет жизненно важных законопроек-
тов, который, как мы рассчитываем, будет принят 
Верховным Советом СССР в начале будущего года. 
Но для того чтобы здание было прочным, оно дол-
жно соответствовать .проекту, возводиться без от-
ступления от него, от предусмотренных технических 
нормативов. 

В этой связи (и это тоже урок нз ситуации в 
парторганизации Литвы) нужно четко очертить те 
пределы, за которые нельзя выходить, ибо выход 
за них означает заранее запрограммированный 
срыв усилий по строительству федерации. Если хо-
тите, срыв перестройки в целом. 

Одним из таких пределов является невозмож-
ность отказа от единой структуры КПСС. В против-
ном случае наша партия превратилась бы а аморф-
ный федералистский клуб, состоящий нз отдельных 
самостоятельных партийных групп. Разве не ясно, 
что в случае, если мы переступим эту черту, то, 
можно сказать сознательно поведем дело к рас-
членению СССР, а это исторический тупик для всех 
народов Советского Союза. 

Кстати, в беседе с руководителями трех респуб-
лик Прибалтики... Когда это было? 

Лигачев. 15 сентября. 

Горбачев. 15 сентября я сказал: знаете, есть 
предел. Наверное, вы помните основные принципы: 
федерация союзных республик, единая К1ICC и ра-
венство людей всех национальностей, где бы они ни 
проживали. Обо всем остальном мы договоримся. 
Для этого нужны время, опыт, вращнваться, углуб-
ляться и т. д. Тогда у нас еще было взаимопони-
мание! 

Какие же уроки нужно извлечь нз решений съез-
да Компартии Литвы? Безусловно, это сигнал, сви-
детельствующий о том, что нужно ускорить процес-
сы перестройки и в области внутрипартийной жиз-
ни. Главный смысл этого урока в том, что мы боль-
ше не можем позволить себе отставать от темпа 
событий и перемен, инициатором которых явилась 
сама партия. 

И всем нам надо, товарищи, понять очеь аж-
ную вещь, а именно, что решение всех наших проб-
лем впереди, а не позади. Что любые попытки тор-
мозить движение, за которыми просматривается 

призрачная надежда на возвращение к прежним 
порядкам, не только контрпродуктнвны, но и по-
просту нереальны. Нам некуда возвращаться. Стра-
на за годы перестройки снялась с места и ушла 
далеко вперед. Любые попытки вернуть ее в преж-
ние времена оборачиваются потерями для партии: 
потерей престижа, авторитета и, следовательно, 
способности влиять на современную политическую 
жизнь и тем более играть в ней авангардную роль. 

Партия в состоянии возглавить социальное твор-
чество народа, которое во многом еще подвержено 
действиям исторических стихий, политических эмо-
ций, порой перехлестывающих через кран предель-
но допустимых демократических норм. Но именно 
поэтому творчество масс и нуждается в направляю-
щих усилиях политического авангарда. Роль поли-
тического авангарда — тяжелая, но необходимая и 
ответственная работа. История никогда и никому 
не выдает мандата ни на бессменное политическое 
лидерство, ни на абсолютную непогрешимость. 
Каждый раз это право надо доказывать знанием 
народных нужд и интересов, умением их формули-
ровать на реалистическом политическом языке, пре-
творять в разумное действие. 

Быть политическим авангардом — значит не под-
менять авторитарно-бюрократической командой 
умение ориентироваться в сложном сочетании субъ-
ективно желаемого и объективно возможного, в 
умонастроениях различных социальных слоев и 
групп, в объективной направленности деятельности 
массовых фронтов, общественных организаций, сою-
зов и т. п. На пути к обретению действенного де-
мократического права на народное представитель-
ство партия должна преодолевать внутрипартийные 
барьеры политической пассивности, псевдореволю-
цнонного активизма, рецидивы политико-бюрокра-
тического бескультурья, сепаратистских настроений, 
консерватизма. Надо дать отчет себе в том, что пар-
тия, как и общество, только еще стоит у истоков 
обновления, несет в себе груз многих администра-
тивно-командных пороков, но она сумела сохранить 
основные общезначимые социалистические ценно-
сти. И это залог успеха ее обновления. 

Нельзя декретом определить место партии в 
авангарде, на острие общественного обновления. 
Оно должно быть (только и может быть) следст-
вием глубоких демократических преобразоьаннй 
в самой партии, результатом возрождения ленин-
ских норм партийной жизни в новых социально-по-
литических условиях. Любое отставание, попытки 
уклониться от реакции на события, от того, чтобы 
дать им своевременную политическую оценку и, 
главное, предложить собственную социалистиче-
скую перспективу, оборачиваются, как в случае с 
литовской ситуацией, утерей политической инициа-
тивы, помогают противникам перестройки представ-
лять партию силой консервативной, сопротивляю-
щейся переменам. 

Мы вступили на путь решительной демократиче-
ской внутренней перестройки самой партии, путь 
подготовки XXVIII съезда, в результате которого 
КПСС должна стать обновленным демократиче-
ским и сплоченным союзом единомышленников. 
Только партия, динамичная и смелая, трезво оце-
нивающая и саму себя, и окружающий ее мир, мо-
жет быть цементирующей силой общества и душой 
перестройки. Партия, которая видит смысл своей 
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деятельности не в обслуживании себя самой, а в 
служении своему народу, которая будет хранить и 
укреплять единство своих рядов ради достижения 
тех реальных практических результатов, которых 
ждут от нее ее члены, трудящиеся всей нашей 
огромной многонациональной страны. 

Процесс этот — одна из важнейших составных 
частей перестройки. Здесь мне хотелось бы ска-
зать о том, что мы недооцениваем уже свершенное 
перестройкой. Да, страна остается в нелегком по-
ложении, да. перестройка еще не принесла ощути-
мых результатов в целом ряде насущных жизнен-
ных вопросов. Ну а то, что она уже дала — свободу 
самовыражения, творчества, инициативы, в том 
числе и в политической сфере.--разве этого мало? 
Разве совсем недавно не захлебывались мы от 
удушья в атмосфере застоя, паралича мысли и 
дела, не мечтали как о самом заветном о глотке 
свободы? 

Конечно, свобода — это не анархическое своево-
лие и чседозволечность, попирающая все общест-
венные нормы. Она остро необходима как духовное 
состояние общества и личности, она нужна нам и 
как стимул к более созидательному труду, и как 
компонент предприимчивости, инициативы, и как 
основа дисциплины, а значит, и как предтеча боль-
ших результатов и перемен на путях перестройки. 
II с этой точки зрения, я думаю, мы не имеем права 
не видеть высокую, перспективную значимость по-
литической и экономической реформ, обновления 
идеологии. 

Мы начали великое дело преобразований, нрав-
ственного очищения и морального возрождения. И 
вот один из серьезных психологических парадоксов: 
совершив гигантский поворот в общественном со-
знании. сдвинув инерционную махину, начинаем те-

перь пугаться сами, пугать друг друга и общество 
неизбежными сопутствующими сложностями, воз-
никающими на великом пути перестройки. 

Не хочу сейчас углубляться в эту тему, нам 
предстоит большой и обстоятельный разговор на 
предстоящем съезде партии, а в ближайшее время, 
как мы условились, при обсуждении проекта поли-
тической платформы для предсъездовской дискус-
сии на январском Пленуме ЦК. Я затронул се се-
годня потому, что подобный панический настрой 
отдельных партийных комитетов рождает ту расте-
рянность, которая руководителей Лнтвы привела 
к нынешней ситуации. Это тоже имеет место, и это 
еше один урок, адресованный не только коммуни-
стам Лнтвы, а всем нам. 

Мы верим, что миллионы тружеников Советского 
Союза, коммунистов и беспартийных по достоинст-
ву ценят инициативную роль и вклад нашей партии 
в исторические сдвиги, происходящие в советском 
обществе, возвращение ему динамизма, творческого 
начала, международного престижа. Мы верим в ин-
тегрирующую силу идеи перестройки, которая спо-
собна эффективно и надежно соединить в единое 
целое энергию и усилия советских коммунистов 
разных национальностей и укрепить тем самым 
наш свободный добровольный союз на здоровой и 
прочной основе, на взаимном доверии всех наших 
народов. 

II в этом историческом революционном процессе 
незаменима роль КПСС. 

В единстве КПСС —судьба перестройки ( А п л о -
д и с м е н т ы . ) 

Председательствующий т. Лигачев. Товарищи, я 
полагаю вы поддержите наше предложение, если 
мы объявим сейчас перерыв до 14 часов. 



Заседание второе 
25 декабря, вечернее 

Председательствующий т. Горбачев. Слово пре-
доставляется товарищу Бразаускасу Альгирдасу-
Миколасу Казевичу — первому секретарю ЦК Ком-
партии Литвы. Подготовиться товарищу Бурокиан-
чюсу. 

Бразаускас. Уважаемые товарищи! Да, XX сьезд 
Компартии Литвы реорганизовал республиканскую 
партийную организацию КПСС, работавшую до сих 
пор фактически на правах областной, в самостоя-
тельную Компартию Литвы со своей программой 
и уставом. 

В партийных организациях республики об этом 
шел разговор уже с начала этого года. Особенно 
четко стремление к этому проявилось в общепар-
тийной дискуссии, которая проходила в республике 
с середины текущего года. О возможности такого 
решения неоднократно говорилось в ЦК КПСС, 
в том числе и на Политбюро. 

За придание статуса самостоятельности Компар-
тии Литвы голосовало почти 83 процента делегатов 
съезда. 855 делегатов из 1 038 выразили мнение тех 
партийных организаций, которые онн представляют. 
Я должен заверить Пленум, что никакого давления 
при этом, как было сказано и в выступлении Михаи-
ла Сергеевича, не делалось. Единственный раз го 
лосованне проходило поименно: только когда при-
нималась Декларация о самостоятельности Ком-
партии Литвы — в такой же форме, в какой по-
именное голосование проходит и стало обычным на 
Верховном Совете Союза ССР и на втором Съезде 
народных депутатов страны. 

Знаю, решения для многих непонятны. Некото-
рые считают это началом паскола КПСС. Однако, 
по убеждению коммуни-.тоь республики, это наш 
путь к установлению новых форм связи с КПСС, 
с компартиями других республик, создание таких 
организационных структур, которые отвечали бы 
современным реалиям. Все происходящее в нашей 
Компартии имеет прямую связь с процессами, про-
истекающими п республике. Было бы неверным рас-
сматривать их в отрыве друг от друга. 

Политическая ситуация в республике сегодня 
остается сложной п напряженной, если не сказать 
критической. Она характеризуется продолжающей-
ся политизацией всех процессов, протекающих в па-
шей республике. Активизируется деятельность раз-
личных политических партий, общественных орга-
низаций. Все они разнообразными акциями, заявле-
ниями стараются привлечь к себе внимание широ-

ких слоев общественности, оказать влияние на ход 
политического развития. При этом особенно замет-
но их стремление использовать такой мощный 
фактор, как идеи национального возрождения 
литовского и других народов, проживающих в рес-
публике. 

Положение усугубляется, как вы хорошо пони-
маете, и продолжающимся социально-экономиче-
ским кризисом. Он вызывает все большее недоволь-
ство людей, которое находит свое выражение 
в отношении к политике Компартии вообще. 

В то же время все происходящее у нас нельзя 
рассматривать в отрыве от процессов, протекающих 
как в Прибалтике, так и во всей стране, и в самой 
КПСС. При этом заметное влияние на все социаль-
но-политическое положение оказывают бурные со-
бытия в странах Восточной Европы, особенно у на-
ших соседей — поляков. Они еще больше ускоряют 
подвижки в настроениях жителей республики. 

С начала текущего года Компартия Лнтвы при-
нимала серьезные усилия по восстановлению поли-
тического влияния коммунистов в обществе. По-
требность этого особенно остро была осознана 
в первичных партийных организациях, которые 
постоянно действуют в гуще народа, не понаслышке 
знают настроения людей. При этом активизирова-
лась деятельность коммунистов. Они стали все ак-
тивнее включаться в политическую борьбу. Ими 
было сформулировано и направлено много предло-
жений в ЦК КПСС и в ЦК Компартии Литвы. Осо-
бенно это проявилось в ходе обсуждения проекта 
Платформы КПСС по национальному вопросу. Было 
высказано много предложении по перестройке на-
шего государства, утверждению реального сувере-
нитета республик, демократизации всех сторон 
жизни, в том числе и принципов деятельности са-
мой партии. К сожалению, после принятия Плат-
формы по национальному вопросу решений ЦК 
КПСС по этим вопросам было очень мало. Все это, 
конечно, способствовало росту напряженности в 
республике, в самой партийной организации. 

В такой ситуации среди коммунистов Лнтвы зре-
ло мнение о том, что ключ к решению многих проб-
лем лежит в самостоятельности Компартии Литвы. 
Партийные организации начали выдвигать требо-
вание о созыве внеочередного съезда, я подчерки-
ваю, о созыве внеочередного съезда. Появилась 
абсолютно реальная возможность и вероятность 
того, что эту мысль поддержит одна треть и больше 
коммунистов. Были созданы и начали действовать 
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параллельные партийные структуры, которые раз-
рабатывали и начали проводить в жизнь новые 
установки по организации съезда за спиной Цент-
рального Комитета Компартии Литвы. Дискуссия 
в партии набирала силу и размах. 

Опросы коммунистов и анализ информации по-
казывали, что, если не предпринять энергичных 
действий, может состояться альтернативный съезд 
с трудно предсказуемыми последствиями. На таком 
съезде наверняка доминировали бы радикальные 
элементы, высока была бы рероятность, может 
быть, и роспуска партии. Я должен сказать и отме-
тить, что никакое личное влияние — ни мое, ни чле-
нов бюро, ни второго секретаря товарища Березо-
ва — не могло бы изменить ход событий, тот ход 
событий, о котором я сейчас сказал. 

Возник вопрос: а как же идти, по какому пути? 
Или конфронтации, окончательной потерн авто-
ритета, который не так уж велик у партии, изоля-
ции от политических событий и жизни всей респуб-
лики, не говоря, конечно, уже о руководящей роли 
партии, согласиться с массовым выходом нз партии 
и, конечно, полным поражением на выборах — об 
этом уже практически не надо говорить. 

В такой ситуации в нюне этого года XVIII пле-
нум ЦК Компартии Литвы принял решение о необ-
ходимости созыва съезда и пересмотре статуса 
Компартии Литвы. Эти шаги коммунистов позво-
лили поднять авторитет партии в обществе, в опре-
деленной степени перехватить инициативу и на-
деяться на кое-какие успехи — кое-какие, я, может 
быть, это скромно говорю,— но мы надеемся на 
успех в предстоящих выборах в Верховный и мест-
ные Советы республики. В конечном итоге все 
должны понять, что вопрос идет об удержании по-
литической власти. Только самостоятельная партия 
может на это рассчитывать. Так понимают у нас 
в республике. Созыв съезда явился логическим ис-
ходом всех процессов, происходящих в партийных 
организациях. Именно съезд, а не кое-какие другие 
решения. Почему? Я бы хотел вкратце пояснить. 

Во-перрых, как уже упоминалось, такова ноля 
большинства коммунистов Литвы, порожденная 
объективной необходимостью обновления, отмеже-
вания от трагических ошибок, допущенных в прош-
лом, от сталинских преступлении, от которых по-
страдали как литовский, так и все народы Совет-
ского Союза. 

Во-вторых, это попытка перейти от многими кри-
тикуемой, строго централизованной, фактически, 
как говорят, государственной партии к статусу де-
мократической политической организации. С этим 
связан целый комплекс проблем демократизации 
политической системы. 

В-третьих, необходимо было определить роль и 
место Компартии Литвы в ходе укрепления сувере-
нитета республики. Политическая партии должна 
идти впереди процессов перестройки, а не тащиться 
в хвосте. К сожалению, сейчас такое мы наблю-
даем. Мы, коммунисты республики, дорожим этим 
довернем, которое нам оказывают трудящиеся рес-
публики, и это нас ко многому, конечно, и обя-
зывает. 

В-четвертых, необходимо было обновить Цент-
ральный Комитет. В его состав вошли люди твор-
ческие, мыслящие, инициативные, готовые самоот-

верженно трудиться в интересах республики, в том 
числе очень'много представителей творческих сою-
зов, академических институтов, вузов и т. д. Ду-
маем, что это будет способствовать сплочению Ком-
партии Литвы на принципиальной платформе, на-
целенной на обеспечение революционных преобра-
зований общества. 

Почти пять лет назад созрела идея, что жить так, 
как до сих пор мы жили, уже нельзя. Нужна глу-
бинная реформа общества. Мы считаем, как уже 
подчеркивали, что все происходящее в Литве и 
в Компартии Литвы происходит в русле событий во 
всей стране. Разумеется, в чем-то наша республика 
вышла вперед, в чем-то — другие, но нельзя тре-
бовать, чтобы перестроечные процессы во всех рес-
публиках проходили строго синхронно, тем более 
что в каждой нз них разные социально-экономиче-
ские, культурные условия и традиции. 

Самостоятельность Компартии Литвы не является 
прерыванием связей или расколом. Именно само-
стоятельность является равноправной, взаимопри-
емлемой связью с КПСС, компартиями всех других 
республик. Съезд твердо высказался за равноправ-
ные партнерские отношения с КПСС. Коммунисты 
Литвы не остались безучастными к результатам 
обсуждения на Политбюро ЦК КПСС вопросов 
Компартии Литвы. Обсуждение на XXII пленуме 
ЦК Компартии Литвы письма Генерального секре-
таря ЦК КПСС Михаила Сергеевича Горбачева 
«К коммунистам Литвы» показало, что можно и 
нужно создавать новую модель политических отно-
шений компартий республик с центром страны, 
отношений, основанных на взаимном уважении, 
сдержанности, ответственности за последствия сво-
их действии и слов н высокой культуре общения. 
Надо признать, что это уже осуществляется. 

Свою задачу мы видим в том. чтобы наилучшим 
образом выразить коренные интересы всех жителей 
республики, представителей всех слоев и нацио-
нальностей, обеспечить, следуя совету Михаила 
Сергеевича Горбачева, изложенному в обращении 
к коммунистам Литвы (цитирую), «социалистиче-
скую направленность процессов национального воз-
рождения...». 

Наряду с проблемой партийной самостоятельно-
сти сегодня остро встает вопрос о государственном 
суверенитете. Это также надо решать, ие отклады-
вая в долгий ящик. Путь к этому, по нашему мне-
нию,— процесс, имеющий свои этапы, ближайшие 
и перспективные цели. Это понимает большинство 
коммунистов. На съезде ни один делегат не говорил 
о выходе Литовской ССР из состава СССР. Бли-
жайшее будущее страны, на наш взгляд,— это союз 
суверенных государств. Эта суверенность должна 
быть закреплена и реализована. 

Я полностью поддерживаю Михаила Сергеевича 
Горбачева, который сейчас только что говорил 
о крепких и очень прочных связях, в первую оче-
редь в экономической сфере. Да, примерно 30 про-
центов общественного продукта республики выво-
зится за пределы республики и примерно столько 
же ввозится в нашу республику. А это говорит 
о многом. И мы, конечно, осознаем и прекрасно 
понимаем, что это такое: в первую очередь эконо-
мическая интеграция республики. И те лапти, о ко-
торых я говорил в своем докладе, это имеются 
в виду те лапти, которые мы, к сожалению, еще 
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по сравнению с другими странами имеем, о которых 
нам все время говорят наши оппоненты. Мы долж-
ны еще очень много сделать, чтобы реально поднять 
этот уровень, чтобы реально заработала экономика, 
конечно, в общей интеграции с экономикой Совет-
ского Союза. 

В политическом докладе на съезде была выска-
зана идея о создании единого фронта, который ос-
новывается на исторических и национальных тра-
дициях Лнтвы. Кроме того, она имеет определенное 
научное обоснование, связанное с формой переход-
ного периода от авторитарного к демократическому 
управлению. Необходимость определенного обще-
ственного соглашения, чем явился бы единый фронт, 
сегодня в Литве поддерживает большинство насе-
ления, в том числе и некоторые наши политические 
оппоненты. О том, что эта идея имеет поддержку, 
свидетельствуют социологические исследования. 
Так, около 60 процентов жителей не склонны на 
предстоящих выборах противопоставлять кандида-
тов-коммунистов н их оппонентов, 77 процентов вы-
ступают за социализм и его обновление. 

Таким образом, реальная идейная база для та-
кого согласия имеется, и если ее реализовать, то 
будет возможность стабилизировать политическую 
обстановку в республике. Мы также приглашали 
коммунистов, поддерживающих платформу само-
стоятельной Компартии Лнтвы в обновленной 
КПСС, к этому, предлагали объединиться, войти 
в состав ЦК Компартии Лнтвы, не принимать таких 
решений до XXVIII съезда, до того времени, когда 
будут подготовлены и опубликованы документы: 
новый Устав КПСС, проект Программы, предвы-
борная платформа. Все эти документы, безусловно, 
внесут очень много ясности в отношения и в самих 
партийных организациях, и, мы надеемся, будет 
^ т к о сказано в них о статусе Компартий союзных 
республик, их месте в политической системе как 
страны, так и каждой республики. Но, к сожале-
нию, наши товарищи по партии не согласились 
с этим, и мы об этом очень сожалеем. 

Горбачев. Они берут пример с вас. Мы вас при-
зывали не делать того, что вы сделали, но вы сде-
лали. Теперь вы их призывали, но они тоже не сде-
лали. Такова логика. 

Бразаускас. Ну, нас не призывали. 

Горбачев. Я Вас не призывал, да? 

Бразаускас. Нет, не Вы — они. 

Горбачев. Вот я и говорю: мы вас призывали, но 
вы не откликнулись, сделали по-своему. Вы их при-
зывали,— они сделали по-своему. 

Бразаускас. Да , Михаил Сергеевич, Вы много раз 
обращали наше внимание и акцентировали эти во-
просы. Но, Михаил Сергеевич, Вы, наверное, помни-
те: я и другие члены бюро на последнем Полит-
бюро 16 ноября, по-моему, пытались объяснить, 
какой же другой может быть выход в данной ситуа-
ции. Мы же за стабилизацию положения в респуб-
лике. И я уверен, что этот наш шаг будет способ-
ствовать именно стабилизации в республике всех 
дел. Вы, товарищи, не согласны, но вы убедитесь 
в этом. 

м 
Компартия Литвы преобразовалась в самостоя-

тельную единицу коммунистического движения. Что 
это движение меняется и что его необходимо даль-
ше обновлять, радикально перестраивать, я думаю, 
нет сомнений, и жизнь это показывает. Необходимы 
перемены и в самой КПСС. И мы понимаем, что 
нужен диалог, в результате которого только и воз-
можно достичь полного взаимопонимания, реально 
избежать любых непродуманных, поспешных, одно-
сторонних шагов. Обновив свои программные доку-
менты, отказавшись от многих отягощавших нас 
догм, осудив свое прошлое, которое связало нас со 
сталинизмом, мы превратились в более приемле-
мую, более демократическую политическую силу 
в глазах всех жителей республики. В то же время 
мы не стали противниками перестройки, идеи, под-
нявшей весь советский народ. Напротив, только 
процесс перестройки, начавшийся в апреле 1985 го-
да, позволил раскрепостить творческий потенциал 
коммунистов, направить их мысли на поиски новых, 
современных путей претворения в жизнь идей демо-
кратического социализма. 

Уважаемые товарищи! Я бы хотел пояснить неко-
торые вопросы, которые поднимались в докладе 
Михаила Сергеевича Горбачева. Я должен сказать, 
что никакого давления во время съезда на комму-
нистов не было. Я бы характеризовал по-другому — 
это была инициатива снизу. Мы очень долго, начи-
ная с конца прошлого года, пытались как-то успо-
коить первичные партийные организации, особенно 
столичные партийные организации, что нет такой 
необходимости проводить съезд, что это рано, что 
надо подождать, посмотреть, какие будут новые 
документы ЦК КПСС, как пойдет перестройка во 
всей КПСС. Ну, если вначале удалось эту волну 
как-то успокоить, то с весны эта инициатива про-
явилась очень остро. И поэтому нам пришлось при-
нимать вот такие меры, о которых я говорил. 

Хотел бы немножко остановиться на том, что 
в докладе Михаила Сергеевича говорилось о про-
явлении тенденции связи с иностранными посоль-
ствами и так далее. Я могу заверить, Михаил Сер-
геевич, и заверяю, что со стороны Компартии рес-
публики ничего подобного не было. Я это Вам го-
ворил по телефону. 

Г о л о с . Это «Саюдис»! 

Бразаускас. Я не знаю. 

Горбачев. Весь ЦК знает, а Вы не знаете. 

Бразаускас. Но я не знаю, потому что я не участ-
вовал. Но если весь ЦК знает, так, может быть, 
и ЦК участвовал. Но я официально говорю: ника-
ких связей ни с какими посольствами, никакой по-
мощи не просим. И если такая информация попала, 
так она неправильная. Я заверяю и прошу прове-
рить это. 

Горбачев. Вы все это имейте в виду, Альгирдас 
Казевич. Сейчас некоторые товарищи уже пытают-
ся договориться о закупке за границей печатного 
станка, чтобы деньги выпускать. Договариваются, 
минуя правительство. А оттуда звонят н спраши-
вают: что у вас там творится? 
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№ v Бразаускас. Михаил Сергеевич, я говорю о ЦК, 
о бюро, о секретариате и о себе, потому что в Ва-
шем докладе были другие факты, которые, может 
быть, и имеют место. Имеют они место, я не от-
рицаю. Но я никак это не отношу к Компартии, 
к руководству Компартии республики. Я прошу 
членов Пленума это понять. 

О поляках. Конечно, этот вопрос у нас очень 
серьезный. Мы сейчас в республике при Совете Ми-
нистров создали Комитет по национальностям. О.ч 
начал работать. Требования польского населения, 
которое составляет у нас около семи процентов, мы 
очень тщательно и не один раз рассматривали и в 
Президиуме Верховного Совета, и у нас. Те вопро-
сы, которые на самом деле решаемы и возможно 
решить,— они решаются. Но когда поставлен во-
прос о создании национальной области — польской 
национальной области на исконно литовской земле 
со столицей Вильнюсом, так мы, конечно, с таким 
решением согласиться не можем! У нас в единст-
венной республике преподается на польском языке 
в средних школах. И сколько угодно могут учиться 
в этих средних школах. У нас подготавливаются 
учителя на польском языке. Но когда ставится во-
прос создать университет с преподаванием многих 
предметов на польском языке, мы не в силах это 
сделать. Мы предлагаем — пожалуйста, Польша ря-
дом, поезжайте, учитесь, польское правительство 
согласно принять неограниченное количество сту-
дентов. 

Лигачев. В Закарпатской области есть универси-
тет, где преподают на венгерском языке. 

Бразаускас. Так и у нас на польском преподают, 
но не весь университет. Мы не такие большие, что-
бы сделать университет для 250 тысяч населения. 
Мы просто не в силах. 

Горбачев. Ну, хорошо. Давайте дадим высказать-
ся товарищу Бразаускасу. 

Бразаускас. Сейчас, Михаил Сергеевич и дорогие 
товарищи, о проведении самого съезда. Никакой 
режиссуры, о чем было сказано, давления на де-
легатов съезда не было. Михаил Сергеевич сказал 
в своем докладе о возможности проведения рефе-
рендума всех коммунистов республики. Хорошая 
идея, Михаил Сергеевич. Мы поддерживаем такую 
идею. И если Пленум тоже поддержит, мы готовы 
провести такой референдум. И будет тогда все яс-
но. И никто не форсировал избрание Бразаускаса 
первым секретарем. Весь съезд шел по утвержден-
ной повестке съезда, распорядку, никаких измене-
ний не было на этом съезде. И меня избрали. Было 
так решено, чтобы избрать первого секретаря, вто-
рого секретаря, потом других секретарей, а потом 
формировать ЦК, чтобы секретари могли участво-
вать при формировании ЦК. По-моему, в этом тоже 
ничего плохого нет. И то, что мы кандидатов не 
ограничили 150 членами, мы вообще не видим 
здесь ничего такого плохого, и заранее это было 
даже предусмотрено, как это практикуется во мно-
гих партийных организациях, придерживаясь всех 
возможностей теперешней демократии в партии. 

Уважаемые товарищи, я понимаю сложность это-
го вопроса, я понимаю ответственность мою как 

первого секретаря, который очень недолго рабо-
тает— год с лишним. Я был избран на эту долж-
ность в самый ответственный, самый трудный пе-
риод политической жизни в нашей республике — 
это был октябрь прошлого года. И пришлось и мне, 
и другим членам бюро демократично решать вопро-
сы, у каждого человека свои мнения, но после дол-
гих баталий в бюро мы приходили к какому-то мне-
нию. Раздора такого у пас не было. Мнения, конеч-
но, были разные. Сегодня они, может быть, будут 
высказаны здесь, с этой трибуны. Но все-таки ор-
ган коллегиальный, партийный, как и Центральный 
Комитет. 

И Центральный Комитет еще в феврале на 
XVII пленуме, о котором говорил Михаил Серге-
евич, довольно резко поставил вопрос о политиче-
ском положении. Но дальнейшие политические со-
бытия пошли так, что резко менялся весь политиче-
ский климат в республике. И это не учитывать 
никак нельзя. Мы же видим, что творится в мире. 
И в течение трех-четырех дней какие получаются, 
к сожалению, результаты, а за полгода в наше вре-
мя— очень многое. И поэтому пришлось нам при-
нимать такие решения большинством, абсолютным 
большинством голосов пленума, и в том числе и 
о созыве этого XX съезда КПЛ. 

Я бы хотел закончить свое выступление тем аб-
зацем, который прочитал Михаил Сергеевич Гор-
бачев из нашего Обращения к Пленуму ЦК КПСС. 
«Наше самоопределение не вызов товарищам по 
идее. Наш путь не дробление снл. Наша уста-
новка не спекуляция эмоциями народа, который 
убедился в животворной силе перестройки, демо-
кратии. Наша цель — демократический социализм, 
к которому мы хотим идти вместе со всеми комму-
нистами Советского Союза, основывая свои отно-
шения на принципах равноправного партнерства, на 
общей стратегии перестройки». Это было принято 
на XX съезде Компартии Литвы. 

Спасибо. 

Лигачев. Михаил Сергеевич, можно вопрос? 

Горбачев. Одну минутку, одну минутку. Альгир-
дас Казевич, мы сейчас проведем дебаты, обменя-
емся мнениями, будем вместе думать, как же все 
это оценить и что мы вместе должны делать. Но 
прежде два вопроса. 

Как вы вообще себе мыслите? Вы будете в даль-
нейшем участвовать в выработке политики КПСС, 
которую она проводит, опираясь на представитель-
ство Компартий всех республик? А вы как будете? 

Бразаускас. Ну, конечно, сложно сейчас ответить. 
Прошло только два дня после съезда. 

Горбачев. Вы теперь н в работе пленумов ЦК 
КПСС участвовать не будете? 

Бразаускас. Если будете приглашать,— буду. Мы 
себе представляем, что мы как самостоятельная 
Компартия Литвы будем активно участвовать в по-
литической жизни Советского Союза, выработке 
общей стратегии перестройки, политической струк-
туры всей страны, потому что мы являемся состав-
ной частью Советского Союза. Я так мог бы от-
ветить. 
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>1 
Г о л о с а . ( Ш у м в з а л е . ) 

Горбачев. Товарищи, не волнуйтесь, не надо. В 
конце концов нам надо понять друг друга и прийти 
к '>ому, чтобы принять то, что нужно. Это первое. 

Второй вопрос. Вы убеждены, что вы правильно 
сделали? Но если бы не были убеждены... 

Бразаускас. ...то не делали! 

Горбачев. «Не делали?» II считаете, что именно 
так должна строиться КПСС? То есть и другие 
Компартии союзных республик в КПСС должны 
поступать таким образом? Так, да? 

Бразаускас. Да . Но я скажу, что многие высту-
пали и даже подготовили такие предложения к 
XXVIII съезду КПСС, но потом решили не прини-
мать, чтобы как-то не накалять. Очень многие вы-
ступающие говорили о Союзе Компартий Советско-
го Союза. 

Горбачев. Итак, как же тогда это сочетается с 
вашим заявлением, что вы действуете так, чтобы 
не развалить КПСС? 

Бразаускас. Ни в коем случае. 

Горбачев. Вот вы вышли из КПСС, другие вый-
дут... Давайте логически рассуждать. Что же оста-
ется? 

Бразаускас. Остается весь Союз. 

Г о л о с а . ( Ш у м в з а л е , с м е х . ) 

Горбачев. Это ясно, что Союз остается, а партия? 

Бразаускас. Мы же маленькие, мы один процент. 

Горбачев. Да нет. Вы подождите. А если из 
КПСС выходят коммунисты России, Украины, вы-
ходят все? 

Бразаускас. Куда, куда выходят? Никуда не вы-
ходят. 

Горбачев. Из КПСС. 

Бразаускас. Но в Советском Союзе все. 

Горбачев. Не в том дело. Из КПСС все выходят, 
значит — конец КПСС? 

Бразаускас. Но почему конец? 

Горбачев. И начинаем заново создавать для всей 
страны новую политическую организацию, которая 
могла бы сотрудничать с федеральными органами 
власти, предлагать свою политику, вести предвы-
борную кампанию, предлагать кадры, выдвигать 
платформы? Что это? Вообще говоря, Вы посмот-
рели хотя бы на два шага, на два хода вперед? 
Уже не по-гроссмейстерски размышлять на двена-
дцать, двадцать ходов вперед, а хотя бы на два-три 
хода вперед —что дальше-то делать? 

Бразаускас. Конечно, Михаил Сергеевич, я в по-
литике не гроссмейстер, но я должен сказать, что 
первое, что нас побудило, являлось главной при-
чиной, так это укрепиться как политической силе 
в республике. Вот, что самое главное, я думаю, се-
годня в партии. Укрепиться, а не думать, что она 
имеет такую-то роль, а на самом деле этой роли 
нет. Вот, где самое главное. Я думаю, что это долж-
но диктовать и дальнейшие действия, когда речь 
пойдет о структурных изменениях в самой партии. 
Все-таки главная цель-то какая у нас в партии? 
Главная цель, чтобы партия осталась руководящей 
силой, я так понимаю, и для этого я и работаю. 

Горбачев. А не значит ли это, что такие предло-
жения и мысли, а теперь уже и шаги, могли быть 
предприняты только на основе того, что вы решили 
похоронить и федерацию? 

Бразаускас. Нет, Михаил Сергеевич, я это сказал 
здесь. Я могу повторить, что это никоим образом 
не связывается с федерацией, это не связывается 
с федерацией. 

Горбачев. Ну, спасибо. 

Шевченко. Товарищи, что касается политики, эта 
политика изложена вот в этой книжке, которую по-
лучили народные депутаты СССР от литовских на-
родных депутатов. Значит, здесь все новые законо-
дательные акты, и здесь, в обращении народных 
депутатов СССР от Литовской ССР, сказано: «Не 
секрет, что у литовского народа нет доверия к се-
годняшнему Союзу ССР». Поэтому товарищ Бра-
заускас сегодня сказал, что отделение или созда-
ние самостоятельной Компартии Литвы —это наш 
путь связи с КПСС и с Компартиями союзных рес-
публик. Вот я хочу спросить. Сегодня Союз ССР — 
это мы все, это все братские союзные, автономные 
республики, вся наша огромная страна. Какие кон-
кретно у товарища Бразаускаса и у Компартии 
Лнтвы есть претензии, допустим, к Украине, к Бе-
лоруссии, к Узбекистану, к России и другим? Пото-
му что тут сказано, что нет доверия к сегодняшнему 
Союзу ССР. 

Бразаускас. Во-первых, я этой книжки не видел... 

Г о л о с а . ( Ш у м в з а л е . ) 

Бразаускас. Это не партийный документ, я еще 
раз повторяю. А какое доверие к Коммунистиче-
ской партии Украины и других республик —самые 
лучшие отношения будут, есть и останутся самые 
лучшие отношения к партийным организациям. 

Горбачев. Альгирдас Казевич, еще товарищ Во-
ротников хотел задать одни вопрос. 

Бразаускас. Да, я слушаю. 

Воротников. Я хочу Вас спросить. Вот Вы ска-
зали, что не было никакого давления на делегатов 
и было это все снизу. Но как расценивать, насколь-
ко это правильно, что система голосования была 
такова, что каждый должен был заполнить индиви-
дуальную карточку делегата с личной записью 
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о своен позиции, когда дело шло о том, кто гою-
совал за или против выхода КПЛ из КПСС? Вы 
лично на съезде выступили с заявлением, что ре-
зультаты голосования не будут опубликованы в пе-
чати, точнее, что фамилии голосовавших не назовут. 
Однако позавчера газета «Республика» опублико-
вала фамилии только тех, кто голосовал против 
выхода нз КПСС или воздержался при голосова-
нии. И началась волна морального террора в рес-
публике. Соответствует ли это действительности или 
нет? 

Бразаускас. Что такое поименное голосование, 
мы уже все знаем. Такой машины, какая была уста-
новлена— сименская — во Дворце съездов... 

Воротников. Давали вы гарантии или нет? 

Бразаускас. Нет, нет, не гарантии. Вообще я сна-
чала, может быть, скажу. Я сейчас скажу и о га-
рантиях. 

Была такая инициатива и предложено, что по 
одному вопросу — о самостоятельности Компар-
тии — сделать поименное голосование. Примерно то 
же самое, повторяю, что сделано, что практикуется 
и сейчас в парламенте Союза. В парламенте Союза. 
Но так как такой машины у нас нет, были под-
готовлены бюллетени И в бюллетенях было два 
вопроса: кто за самостоятельную Компартию и кто 
за самостоятельную Компартию в обновленной 
КПСС? Два вопроса. Но так как это поименное 
голосование, на бюллетене были написаны: фами-
лия каждого делегата, номер мандата, и внизу он 
подписал. Вычеркивает один из этнх пунктов, ко-
торый он не поддерживает, остзвляет пункт, кото-
рый поддерживает. Это самое нормальное поимен-
ное голосование. 

Я выступил. Хотели сразу, чтобы было опубли-
ковано в печати республики. Я выступил на съезде 
с предложением, что не надо делать давления. Что 
давайте мы издадим такой бюллетень, как он изда-
ется в Верховном Совете Союза. Принял съезд та-
кое предложение. И назавтра был роздан каждому 
делегату бюллетень. Так, как делается в Верховном 
Совете. Слово в слово. 

Дальше. Газета «Республика». Мы не имеем воз-
можности проводить цензуру этой газеты. Они 
взяли и отпечатали, так что мы можем с ними 
сделать? Таких газет сколько угодно сейчас. По 
всей стране, у нас в республике то же самое. Вот 
такой ответ на вопрос. 

Горбачев. Хорошо. Альгирдас Казевнч, еще то-
варищ Медведев хочет задать вопрос. 

Медведев. Я хочу задать простой, но, мне кажет-
ся, необходимый вопрос. 

Альгирдас Казевнч, Вы остаетесь членом КПСС 
или вышли из нее? 

Бразаускас. Вопрос, конечно, очень сложный. Мы 
представляем Компартию Литвы как реорганизо-
ванную партию. Все мы остаемся коммунистами. 
И никто этого по-другому и не понимает. А вот весь 
процесс перехода партийности мы будем обсуждать 
сейчас на ближайшем пленуме, как это надо сде-
лать, как это лучшим образом сделать. Но мы себе 

представляем, что те члены КПСС, которые сейчас 
в составе партийной организации республики, ко-
торые изъявят желание быть членами Компартии 
Литвы, они становятся членами Компартии Литвы. 
А те, которые не согласны, они будут в отдельной 
партийной организации, хотя вы призывали этого 
не делать. 

Г о л о с а . ( Ш у м в з а л е . ) 

Бразаускас. В составе КПСС, как я понимаю, 
они останутся, в чистом. Я лично, конечно, буду 
с большинством. 

Г о л о с а . ( Ш у м в з а л е.) 

Бразаускас. ...в Компартии Литвы и республики. 

Горбачев. Хорошо. Спасибо. Товарищ Коптюг, 
пожалуйста. 

Коптюг. Михаил Сергеевич, еще вопрос. Я хотел 
бы понять ситуацию с экономическими связями. 
Товарищ Бразаускас здесь обрисовал необходи-
мость сохранения связей. И эта экономическая сеть 
должна нас объединять. 

Но вчера я знакомился с докладом товарища 
Бразаускаса, опубликованным в газетах, и вот на 
что я обратил там внимание. Там сказано: после 
того, как обсуждается вопрос, что основой будущей 
независимой республики будет крестьянство, даль-
ше говорится немножко об экономике в целом. И 
сказано: «сотрудничать с экономикой Советского 
Союза придется». И дальше: «обрубать м:е связи 
сразу — решение неумное». Значит, я должен сде-
лать вывод, что умное решение — рубить связи по-
следовательно. Не было бы этого «сразу» — было 
бы более-менее понятно. 

Вот я хотел бы услышать от товарища Бразаус-
каса, что это: его позиция или недоразумение, или 
отражение еще чьей-то позиции? 

Горбачев. И как это совместить с Вашим утвер-
ждением, что ни в Компартии Литвы, ни в общест-
ве никто, за исключением каких-то известных сил, 
не поднимает допрос о выходе из Советского Со-
юза? 

Бразаускас. Вопрос о выходе нз Советского Со-
юза поднимают, очень остро поднимают. Я бы был 
не прав, если бы умолчал, но я говорил о Компар-
тии Лнтвы и о съезде. Что на съезде эти вопросы 
не поднимались. А то, что прочитал сейчас това-
ркщ, значит, ну что я могу сказать? Доклад был 
на литовском языке. На русском языке, я при-
знаться, его не читал. 

Г о л о с а . ( С м е х в з а л е . ) 

Бразаускас. Но надо будет посмотреть. Но я себе 
представляю, что вот и федерация Советского Со-
юза, се отношения, они же не будут какими-то ста-
бильными постоянно. Что вот они такие сегодня и 
завтра такие, через три года такие. Они, конечн.», 
будут меняться, эти отношения. И республики, на-
верное, выйдут на внешнеэкономический рынок. 
И появятся какие-то новые отношения между рес-
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публнкамн непосредственно, между соседними го-
сударствами, скандинавскими странами конкретно. 
Вот это я понимаю. Что, эти отношения не будут 
меняться? Это факт, что 30 процентов обществен-
ной продукции идет в Советский Союз и столько же 
мы получаем и потребляем в виде сырья, металла 
и так далее, и так далее. Так это же факт. И этот 
факт никто не оспаривает. Вот я мог бы так от-
ветить на вопрос. 

Горбачев. Александра Павловна, что у Вас? 

Бирюкова. Я просила бы ответить на следую-
щий вопрос. Вот передо мной Обращение к молоде-
жи Лнтвы, принятое на XX съезде КГI Лнтвы. Здесь 
сказано, что «XX съезд Компартии Лнтвы... решил 
преобразовать Литовскую партийную организацию 
КПСС в самостоятельную Коммунистическую пар-
тию Лнтвы. Ее цель, цель всей Лнтвы — создать 
независимое Литовское государство». Вот как это 
понимать? Вы говорите — в составе Советского Со-
юза и так далее. 

Бразаускас. Да . Но слово «независимость» — что 
такое? Это то же самое, что и «суверенитет». 

Г о л о с а . ( Ш у м в з а л е . ) 

Бразаускас. Давайте почитаем словари, и вы убе-
дитесь, что именно так. хотя бы на литовском язы-
ке. Вот именно так. П мы понимаем, что. по-моему, 
я здесь тоже сказал, что суверенитет отдельных 
республик, который сейчас узаконен действующей 
устарелой Конституцией, но он сейчас реализуется 
на деле. Я понимаю так. вот именно повышение 
суверенитета каждой союзной республики. И я себе 
представляю, что и федерация союзная, а мы. мно-
гие из нас, понимают, что это Союз Советских Со-
циалистических Республик как государство, кото-
рое имеет название, так это федерация союзных 
социалистических республик, о которых в Консти-
туции записано, так сказать, как норма ее — су-
веренитет. Так надо это и понимать на деле, не 
только на бумаге. Я примерно так представляю. 

Горбачев. Хорошо. Спасибо. Что у Вас, тоже во-
прос? 

Гри(орьев. Да , вопрос. 

Горбачев. Вопрос? Пожалуйста. 
Мы заканчиваем, товарищи? 

Г о л о с а . Да . 

Григорьев. Товарищ Бразаускас, имея в виду, 
что мы соседи, и Вы в докладе на XX съезде Ком-
партии Лнтвы говорили о чистоте и честности в 
отношениях коммунистов, я бы все-таки позволил 
себе еще раз уточнить, выяснить для себя одни 
вопрос, который будет состоять из двух частей. 

Среди членов Ц К идут разговоры о том, что Вы 
после обсуждения на Политбюро ЦК КПСС поло-
жения в Компартии Лнтвы по Вашей инициативе 
встретились с послом Мэтлоком. Если это действи-
тельно так, то я бы хотел иметь подтверждение. 

Если эта встреча была, то было бы очень хорошо 
знать содержание. Если не было — я извиняюсь. 

Бразаускас. Самый легкий вопрос. Самый лег-
кий вопрос, потому что я еше раз убеждаю, что я 
не был, не встречался ни с господином Мэтлоком, 
ни с другими послами других государств. Да, встре-
чались некоторые народные депутаты. Но я там 
не был. Я думаю, что соответствующие органы мо-
гут это проверить. 

Горбачев. Хорошо. Спасибо. 

Председательствующий т. Горбачев. Слово предо-
ставляется товарищу Бурокявнчюсу Миколасу Мар-
тнновнчу — секретарю временного ЦК Компартии 
Литвы (на платформе КПСС), профессору Виль-
нюсского государственного педагогического инсти-
тута. 

Бурокявичюс. Товарищи члены и кандидаты в 
члены ЦК КПСС! Я полностью согласен с вывода-
ми Михаила Сергеевича Горбачева. 

Коммунисты Литвы переживают сложный, кри-
зисный период на данном этапе исторического раз-
вития. Сущность переживаемого заключается в том, 
что XX съезд Компартии Лнтвы встал на позиции, 
противоположные политике КПСС по перестройке 
Страны Советов. 

Документы XX съезда Компартии Лнтвы свиде-
тельствуют о разрыве их авторов с программными 
документами XXVII съезда КПСС, XIX Всесоюзной 
партийной конференции и с платформой сентябрь-
ского Пленума ЦК КПСС «Национальная политика 
партии на современном этапе». 

Компартия Литвы, которая образовалась в ок-
тябре 1918 года на основе марксистско-ленинского 
учения, на данном этапе своего развития оказалась 
в тупике. 

Компартию Литвы лихорадит национальный эго-
изм, а ее лидеров — мания величия. Взяли верх по-
раженческие настроения перед антисоциалистиче-
скими, сепаратистскими и националистическими 
силами. Компартия Лнтвы переживает свою исто-
рическую трагедию. Для таких выводов есть осно-
вания. 

Во-первых, значительная часть руководства Ком-
партии Литвы, стоящая на сепаратистской плат-
форме, проводила политику, отражающую линию 
«Саюдиса», отошла от принципиальных позиций 
КПСС по перестройке партии, ее демократизации, 
стремясь всех членов КПСС механически перевести 
в члены Компартии Лнтвы. 

Во-вторых, произошел организационный разрыв 
Компартии Литвы с КПСС. Это видно из докумен-
та XX съезда Компартии Лнтвы «О претворении 
в жизнь Статута (то есть Устава) Компартии Лнт-
вы». В документе говорится: «После утверждения 
съездом Статута и Программы Компартии Лнтвы 
с 21 декабря сего года в организациях Компартии 
Лнтвы утратили силу Программа и Устав КПСС». 
II далее сказано, что оформление членства Ком-
партии Литвы должно завершиться до 31 марта 
1990 г. Билеты членов КПСС будут меняться на 
билеты членов Компартии Литвы. 

Ведь это означает полное организационное отде-
ление, отторжение Компартии Лнтвы от КПСС. 
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Перед коммунистами Литвы — членами КПСС, от-
стаивающими перестроечные процессы в Компартии 
Литвы на платформе КПСС, возникает вопрос: 
неужели с сепаратистских позиций возможно уско-
рить развитие Литовской ССР? 

Мы, коммунисты Литвы, стоящие на платформе 
единой Коммунистической партии Советского Сою-
за. убеждены, что сепаратизм и федерализм не со-
ответствуют интернационалистическим организаци-
онным принципам построения КПСС. 

Еще В. П. Ленин писал: «Мы должны выступать 
как единая, централизованная, боевая организация, 
мы должны опираться на весь пролетариат, без 
различия языка и национальности, сплоченный 
совместным постоянным решением теоретических и 
практических, тактических и организационных во-
просов, а не создавать отдельно идущих, каждая 
своим путем, организаций, не ослаблять силы сво-
его натиска дроблением на многочисленные само-
стоятельные политические партии». 

Бесспорно, следует обновить Программу КПСС, 
разработать и принять новый Устав КПСС, в ко-
тором ввести раздел «Компартии союзных респуб-
лик», определяющий статус самостоятельной дея-
тельности Компартии союзной республики в соста-
ве КПСС. 

Учет национальных особенностей и местной спе-
цифики не д а . ж е н вести к отторжению Компартии 
Литвы от КПСС. Ведь КПСС не препятствует уме-
лому сочетанию национальных и интернациональ-
ных ценностей в деятельности Компартии Литвы. 

Перестройка Компартии Литвы, во-первых, дол-
жна полностью войти в русло перестройки КПСС, 
во-вторых, она должна способствовать решению тех 
проблем, которые возникли перед всем советским 
народом, в том числе и литовским. 

Из сказанного вытекает вывод: перестройка Ком-
партии Литвы требует не отторжения Компартии 
Литвы от КПСС, не раската рядов Компартии Лит-
вы. а сплочения всех коммунистов Литвы на ле-
нинской платформе в единой КПСС. 

По моему глубокому убеждению, Компартия 
Литвы только в составе КПСС может успешно ре-
шить проблемы развития Лнтозской ССР. На этих 
позициях мы твердо стоим и их отстаивали, когда 
началась дискуссия в Компартии Литвы, по какому 
пути идти. И теперь их отстаиваем. 

Но XX съезд Компартии Лнтвы принял докумен-
ты. свидетельствующие, что Компартия Лнтвы, сто-
ящая на сепаратистских позициях, откололась от 
КПСС и тем самым внесла раскол в ряды КПСС. 
Ведь это удар по перестройке! Ведь это означает 
недоверие со стороны сепаратистских сил Компар-
тии Лнтвы политике КПСС. Политика самоизоля-
ции данных сил Компартии Лнтвы от КПСС отра-
жает интересы определенных сепаратистских и на-
ционалистических сил Лнтвы, стремящихся к обо-
соблению н изоляции Советской Литвы от СССР, 
сил, взявших ориентацию развития Лнтвы по моде-
ли Западной Ёьропы. 

Но нам важне выяснить и причину. Почему так 
случилось? Думаю, что перестройка здесь ни при 
чем. Перестройка позитивно воздействовала на 
развитие демократизации жизни в Советской Лит-
ве, на возрождение национального самосознания 
народов Лнтвы, на возрождение позабытых обще-
человеческих, духовных ценностей. Но наряду с 

этой здоровой тенденцией развития духовной жизни 
народов Лнтвы ярко проявилась и тенденция на-
ционального психоза, суть которого отражают идеи 
независимого Литовского государства от СССР и 
возвращение литовского народа в семью европей-
ских народов. В течение года распространяются 
концепции, что якобы сейчас литовский национа-
лизм— это явление прогрессивное. Этими идеями 
охвачены значительные ряды коммунистов Лнтвы. 
Ведь критика КПСС и СССР в Советской Литве 
стала модным явлением. 

Все это, с одной стороны, осложнило работу Ком-
партии Литвы, с другой стороны, руководство Ком-
партии Лнтвы отказалось от идейно-теоретической 
работы среди населения республики. Это внесло 
растерянность в ряды коммунистов Лнтвы. Многие 
из них поверили распространенной идее: Компартия 
Лнтвы со своей программой и уставом вне состава 
КПСС. Выборы делегатов на XX съезд Компартии 
Лнтвы, по существу, проходили по платформам: 
первая платформа — независимая, самостоятельная 
Компартия Литвы со своей программой и статутом, 
то есть уставом, вне состава КПСС; вторая плат-
форма— самостоятельная Компартия Лнтвы в со-
ставе обновленной КПСС. Предлагалось разрабо-
тать и программу практических действий Компар-
тии Лнтвы, направленную на социально-экономиче-
ское и культурное развитие Литовской ССР. Парал-
лельные структуры, о которых говорил товарищ 
Бразаускас, создавали коммунисты нз «Саюднса», 
нужно об этом честно и откровенно сказать. По 
этим двум платформам шла и дискуссия на 
XX съезде Компартии Литвы. Делегаты, стоящие 
за Компартию Литвы в составе КПСС, были огра-
ничены в своих действиях. По политическому до-
кладу дали выступить только нескольким делега-
там. 

Бразаускас. Сорок один человек выступил. 

Бурокявичюс. По политическому докладу? Това-
рищ Бразаускас, по Вашему политическому докла-
ду делегаты съезда, стоящие па платформе, кото-
рая отстаивает Компартию Литвы в составе КПСС, 
выступили, по-моему, только два человека. А потом, 
как начались обсуждения других вопросов, высту-
пали другие делегаты по 5—3 минуты. Тогда дей-
ствительно Вы уже им давали слово. Но давайте 
честно и откровенно говорить. 

Г о л о с а . Правильно. 

Бурокявичюс. Товарищ Бразаускас, если уж по-
шел разговор такой откровенный. Вы помните,— за 
трн дня до с ъ о д а я был с делегацией у Вас. Это 
15 декабря. У нас разговор был больше полутора 
часов. Мы откровенно говорили. Мы Вам высказы-
вали все-все, давали предложения, чтобы обсуж-
дались документы к XXVIII съезду КПСС. У нас 
не получился тогда хороший разговор. Мы Еам 
предлагали: перенесите съезд на несколько месяцев, 
чтобы не принимать устава и постановления о вы-
ходе Компартии Лнтвы нз КПСС. 

Мы Вас убеждали. Это подтвердить может здесь 
присутствующий товарищ Швед. Мы, семь человек, 
у Вас были, а секретари Ц К Компартии Лктвы и 
Председатель Совета Министров Литовской ССР 
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в приемной ждали, пока мы вели разгопор-спор, 
дискуссию. 

Вы должны помнить, что я Вам еще 7 февраля 
1989 года, то есть почти десять месяцев назад, 
написал письмо. Вы мне еще не ответили. Ставил 
эти вопросы, еще другие, более острые, ставил об 
антирусских, антнпольских. антисоветских настрое-
ниях. Я там поставил вопрос, что Литва противопо-
ставляется Советскому Союзу, что Компартия Лит-
вы противопоставляется КПСС, что вроде Вы до-
вольны тем. что сейчас делается в Литве. Письмо 
я могу принести, передать членам Политбюро, я 
взял его с собой, перевели мке письмо на русский 
язык. Зачем это так говорить? 

Г о л о с а . Правильно. ( А п л о д и с м е н т ы . ) 

Бурокявичюс. Мне нечего терять. Я профессор, 
доктор наук. Я могу вам прямо здесь сказать всю 
правду. ( А п л о д и с м е н т ы . ) 

Я. товарищи, очень волнуюсь, вы меня простите. 
Провели поименное голосование: кто за самостоя-

тельную Компартию Лнтвы со своей программой 
н статутом и кто за самостоятельную Компартию 
Литвы в составе обновленной КПСС? Больше 
160 делегатов нашли мужество н поименным голо-
сованием высказались за Компартию Лнтвы в со-
ставе КПСС. 

Когда XX съезд принял постановление о статусе 
Компартии Литвы, суть которого независимая 
Компартии Лнтвы от КПСС, и статут Компартии 
Литвы, обозначающий организационный выход 
Компартии Лнтвы из состава КПСС, то 135 делега-
тов XX съезда собрались согласно Уставу КПСС на 
республиканскую партийную конференцию комму-
нистов Лнтвы. Конференция работала ночью, а 
днем мы участвовали в работе XX съезда Компар-
тии Литвы до выборов руководящих органов Ком-
партии Литвы. 

Из чего исходили делегаты, стоящие на плат-
форме КПСС? Мы увидели, что подавляющее боль-
шинство делегатов XX съезда Компартии Лнтвы 
приняли документы, обозначающие разрыв связей 
с революционным прошлым Компартии Лнтвы, а 
также выход Компартии Лнтвы из состава КПСС. 
Убедились, что принятые документы на XX съезде 
Компартии Литвы не отражают мнения значитель-
ной части коммунистов Литвы, стоящих на ленин-
ской платформе деятельности коммунистов респуб-
лики, что события, которые произошли на XX съез-
де, перешагнули спор, дискуссию по проблемам са-
мостоятельной деятельности Компартии Литвы. 
Пришли к выводу, что самостоятельная деятель-
ность Компартии Литвы в социально-экономиче-
ской. культурной областях, проведении националь-
ной политики в республике и в решении кадровых 
вопросов возможна на основе программных доку-
ментов КПСС н только в составе КПСС, что Ком-
партия Литвы, входя в единую организационную 
структуру КПСС, должна выражать социальные и 
национальные интересы народов Лнтвы, а также и 
общесоюзные интересы Страны Советов. Только и 
такой политике Компартии Литвы могут сочетаться 
национальные и интернациональные интересы наро-
дов, проживающих в Литве. У нас в Литве, по 
существу, ничего не делается по выработанной сен-
тябрьским Пленумом ЦК КПСС платформе «На-

циональная политика партии на современном эта-
пе». Откровенно говоря, документы сентябрьского 
Пленума ЦК КПСС игнорируются. 

Делегаты VI конференции Компартии Литвы счи-
тают, что они на это имели право, так как они 
были избраны партийными организациями, стоящи-
ми на позициях единой КПСС с единым Уставом и 
с единой Программой КПСС. Цель конференции — 
показать, что и дальше действует Компартия Лит-
вы в составе КПСС. ( А п л о д и с м е н т ы . ) 

Содержание работы конференции определялось 
задачами перестройки КПСС, обновлением социа-
листического общества. VI конференция Компартии 
Лнтвы ставила задачу: сохранить от распада пер-
вичные партийные организации, стоящие на пози-
ции КПСС, сплотить коммунистов Литвы, поддер-
живающих политику КПСС. 

Конференция заявила, что она является наслед-
ницей идейных революционных традиций Компар-
тии Лнтвы, что необходимо в наследии Компартии 
Литвы выделить, что было позитивное и что было 
под воздействием сталинизма отрицательное. Пер-
вое — необходим' принять и продолжить, второе — 
осудить. Делегаты назвали республиканскую парт-
конференцию шестой потому, чтобы продолжить 
исторически сложившиеся традиции Компартии 
Лнтвы. 

В конце работы конференции уже приняли уча-
стие 144 делегата. Среди них были рабочие, кол-
хозники, научные работники, преподаватели, учите-
ля. медицинские работники, инженеры, партийные 
работники и представители других профессий ин-
теллектуального труда. 

Конференция по своему составу была многона-
циональна. Конференция избрала временный Цент-
ральный Комитет, в который вошли 17 литовцев. 
Другие члены ЦК по национальности — русские, 
поляки, белорусы, украинцы, евреи. 

Конференция постановила: продолжить деятель-
ность самостоятельной Коммунистической партии 
Литвы в составе обновляющейся КПСС на основе 
Устава КПСС, политической линии XXVII съезда и 
XIX Всесоюзной партийной конференции, платфор-
мы КПСС «Национальная политика партии в совре-
менных условиях»; разработать и принять про-
грамму действий Коммунистической партии Литвы; 
уточни-,ь состав первичных партийных организаций 
в трудовых коллективах, в организациях, в учреж-
дениях; приступить к подготовке съезда Коммуни-
стической партии Литвы и обобщению предложений 
коммунистов XXVIII съезду КПСС по изменению 
и дополнению Программы и Устава КПСС. 

Мы просим членов и кандидатов в члены ЦК 
КПСС, весь Центральный Комитет КПСС, Компар-
тии союзных республик, краевые и областные пар-
тийные организации России поддержать наши уси-
лия по сплочению коммунистов Лнтвы — членов 
КПСС, стоящих на ленинской платформе и отстаи-
вающих позицию, что только в составе КПСС 
Компартия Лнтвы может успешно решать задачи 
перестройки, обновления социалистического обще-
ства, развития Литовской ССР в составе Совет-
ского Союза. ( Б у р н ы е а п л о д и с м е н т ы . ) 

Просим ЦК КПСС решить ряд неотложных во-
просов, чтобы временный Центральный Комитет 
Компартии Литвы, вновь создаваемые районные 
комитеты компартии могли более-менее нормально 
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работать Ряд районных парторганизаций, как 
Шальчпнннкская, Вильнюсская, Нововильнюсская, 
Октябрьского района города Вильнюса, городов 
Клайпеды, Снечкуса, где абсолютное большинство 
коммунистов, стоящих на платформе КПСС, тоже 
нуждается в помощи. Мы понимаем, что только на 
местах, активно работая, можно сплотить коммуни-
стов Литвы — членов КПСС, не допустить развала 
партийных организаций КПСС. Если мы этого не 
сделаем теперь, то потом нужно будет 3—5 лет. 
чтобы восстановить структуру партийных организа-
ций КПСС. 

И еще один вопрос для нас очень важный. Мы, 
коммунисты Литвы, осуждаем сталинизм, в том 
числе и те преступления, которые совершены ста-
линским руководством по отношению к литовскому 
народу. Но мы не можем согласиться с искажения-
ми истории Литвы, в частности очернением разви-
тия Советской Литвы в составе СССР, истории 
Компартии Литвы. Нигилистический взгляд на 
историю Литвы неприемлем. В 1940 году Литва по-
теряла буржуазную государственность и революци-
онным путем приобрела социалистическую госу-
дарственность. (А п л о д и с м е нт ы.) 

Бесспорно, что социалистическая государствен-
ность Литвы должна пополняться все новым и по-
лым содержанием, особенно правовым. Реальный 
суверенитет Литвы в составе СССР — это тот путь 
развития. Компартия Литвы всегда стояла на мар-
ксистско-ленинских принципах интернационализма, 
воплощала в себе лучшие патриотические чувства 
литовского народа, защищая в годы буржуазного 
господства независимость Литовского государства 
от посягательств панской Польши и гитлеровской 
Германии. Компартия Литвы поддерживала мир-
ную внешнюю политику СССР. Компартия Литвы 
в 1140 году не скрывала от народа свои цели о вос-
становлении Советской власти в Литве, о вступле-
нии Литвы в состав СССР. 

Заканчивая свое выступление, еще раз хочу ска-
зать, что коммунисты Литвы, стоящие на ленин-
ской платформе, ждут от Пленума ЦК КПСС про-
думанного, принципиального подхода к вопросам 
деятельности коммунистов Литвы. Реальное поло-
жение в Литве такое, что в ней образовались две 
компартии. Мы, стоящие на платформе КПСС, дол-
жны работать гибко. Наш путь не конфронтация. 
Мы за единство, за сплоченность всех коммунистов 
Литвы. Но мы не можем согласиться с коммуни-
стами Литвы, которые отошли от линии XXVII съез-
да КПСС и встали на путь раскола КПСС. Это не 
наш путь. Спасибо. ( Б у р н ы е а п л о д и с м е н т ы . ) 

Председательствующий т. Горбачев. Слово пре-
доставляется товарищу Везнрову Абдул-Рахман 
Халиловнчу — первому секретарю ЦК Компартии 
Азербайджана. Подготовиться товарищу Назар-
баеву. 

Везиров. Товарищи! Думаю, что полную оценку 
случившемуся, несомненно, даст история. Но сего-
дня ее дают тысячи коммунистов Литвы,— и об 
этом здесь ярко сказал товарищ Бурокявичюс,— 
занимающих принципиальную линию на единство 
в рядах КПСС. Дает ее и наш Пленум. 

Нас собрали сюда не только озабоченность, но и 
стремление подумать, почему это случилось, а глав-

ное, что надо сделать, чтобы предотвратить нега-
тивное развитие процесса. 

Достойно глубокого сожаления то, что решение 
о фактическом выходе нз состава КПСС принято 
съездом Компартии Литвы в период, когда атаки 
и нападки на нашу партию достигли апогея. Скла-
дывается впечатление, что не очень сильны н убе-
дительны побудительные мотивы и аргументы тех, 
кто ратует за самостоятельную Коммунистическую 
партию Литвы, если они сделали этот свой шаг, 
прямо скажем, в нелегкое для КПСС время. 

В Обращении XX съезда Компартии Лнтвы 
к Пленуму ЦК КПСС выражается надежда, что 
коммунисты Советского Союза поймут и поддержат 
их стремление действовать нестандартно, и указы-
вается, что их цель — демократический социализм, 
к которому хотят идти вместе со всеми коммуни-
стами Советского Союза. Я хотел бы подчеркнуть 
эти слова — «стремление действовать нестандарт-
но» н «демократический социализм». Но если это 
так, то почему же надо выходить нз КПСС, которая 
провозглашает и призывает к этому, и все больше 
и больше в жизни нашей партии складывается си-
туация и призыв к стремлению действовать нестан-
дартно, действовать по принципу нового мышления? 
И демократический социализм, о котором вчера на 
Съезде народных депутатов говорил в своем вы-
ступлении Михаил Сергеевич,— это наша цель. 

В том, что происходит в Литве, нет, к сожалению, 
ничего оригинального. Такие попытки уже были 
в истории нашей партии. Сознавая опасность феде-
ративного устройства партии, Владимир Ильич Ле-
нин категорически отвергал этот принцип, навязы-
ваемый бундовцами II съезду РСДРП. Тогда деле-
гаты съезда, независимо от своей принадлежности 
к различным течениям и группировкам, дали отпор 
этой разрушительной по своей сути тенденции, ибо 
федерация в партийном строительстве означает 
разъединение и раскол в партии, силы которой 
в значительной степени определяются только един-
ством. И это единство сегодня воплощается в еди-
ных для всей нашей партии Программе и Уставе, 
единой политике и действиях местных организаций 
по коренным принципиальным вопросам. 

Возвращаясь к этому вопросу, Ленин однознач-
но утверждал: «Теоретически обосновать федера-
лизм можно только националистическими идеями». 
И еще: «Отказ от подчинения руководству центров 
равняется отказу быть в партии, равняется разру-
шению партии». Это тоже не в бровь, а в глаз фе-
дералистам, автономистам, сепаратистам всех ма-
стей и оттенков, какими бы ультрадемократически-
ми и патриотическими масками они ни прикрыва-
лись. 

Ныне мы стали свидетелями проявления и того 
и другого в практике руководства Компартии Лит-
вы. f ie считаясь с горькими уроками истории, мы 
в современных условиях, как говорят, сшибли себе 
лоб. 

Со многими явлениями национализма и азтоно-
мнзма, против которых предостерегал Ленин еще 
в начале века, мы столкнулись в практике бывшего 
руководства партийной организации НКАО. Ведь 
когда в прошлом году Нагорно-Карабахскнй обком 
партии демонстративно отказался выполнять реше-
ния ЦК Компартии Азербайджана и ЦК КПСС, то 
это было не чем иным, как проявлением чуждого 
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автономизма в партийном строительстве. Если бы 
эта противоуставная выходка своевременно полу-
чила должную политическую оценку, то многих 
трагических последствий можно было бы избежать. 
Но этого сделано не Оыло. Решительности, дально-
видности не хватило и тогда, когда обком партии 
принял постановление о выходе областной партор-
ганизации из состава Азербайджанской республи-
канской партийной организации и непосредствен-
ном подчинении Москве. 

Должен сказать, что в ЦК КПСС благожела-
тельно рассматривался, например, вопрос о выдаче 
вступающим в ряды КПСС в ИКАО партийных 
билетов, которые вручаются в партийных органи-
зациях РСФСР. Мы категорически возразили, по-
скольку это было бы поощрением сепаратизма, 
означало бы согласие на отделение ИКАО от Азер-
байджана. 

К сожалению, инициатор этих и других противо-
уставных предложений и противоправных действий 
бывший первый секретарь обкома партии не только 
не был привлечен к партийной ответственности, но 
даже получил персональную союзную пенсию и 
квартиру в Москве. 

Видя такую безнаказанность, ряд партийных ра-
ботников области продолжает придерживаться се-
паратистских, автономистских устремлений. Недав-
но, 14 — 15 декабря, на пленумах Степанакертского 
горкома, ряда райкомов партии области были инс-
пирированы протнвоуставные решения о выходе из 
Лзербайджанскш^фнфтийной организации и вхож-
дении областнонПарторганизацнн в состав Компар-
тии Армении. Бюро ЦК КП Азербайджана призна-
ло стремление партийных организаций области, 
особенно в момент, когда принимаются усилия по 
урегулированию конфликта, выйти из состава Ком-
партии Азербайджана противоречащим организа-
ционно-территориальным принципам стрс ч-: на-
шей партии, направленным на дальнейшее пре-
ние межнациональных отношений. 

Подробно останавливаюсь на том, что случилось 
в партийной организации ИКАО, делаю, товарищи, 
это исключительно по той причине, что отсутствие 
своевременной оценки и уход от ответственности 
инициаторов раскола партии,— а это, по моему 
мнению, самое большое преступление для любого 
коммуниста.— не могли не породить и не поощрить 
дезорганизаторов и раскольников в других регио-
нах страны и даже в составе ЦК КПСС, создать 
обстановку вседозволенности под прикрытием пе-
рестроечных лозунгов. 

Я не хотел бы, чтэбы мое выступление было вос-
принято как призыв к чистке, принятию санкций. 
Нам больше всего нужна сегодня консолидация 
всех сил, единство, четкость позиций, интернацио-
нализм. И это объясняет, почему с таким большим 
огорчением воспринимаются любые действия, ос-
лабляющие партию, принижающие ее авторитет. 

Вот почему мы поддерживаем обращение Михаи-
ла Сергеевича Горбачева к литовским коммуни-
стам, его призыв не допускать поспешных решений, 
непродуманных действий, которые могут привести 
к расколу в партийных рядах в канун предстоящего 
съезда КПСС. 

Считаю политически чрезвычайно важным и пол-
ностью поддерживаю заявление, сделанное Михаи-
лом Сергеевичем Горбачевым ь его сегодняшнем 
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докладе, о том, что не будет допущен раскол наше-
го государства. Поддерживаю и необходимость 
твердо сказать о деятельности сепаратистских дви-
жений — здесь также должен быть предел допусти-
мого в деятельности различных групп и объедине-
ний, открыто заявивших и действующих сейчас 
с целью разрушения нгшего Союза. 

Председательствующий т. Горбачев. Слово пре-
доставляется товарищу Назарбаеву Нурсултану 
Абишевичу — члену Центрального Комитета КПСС, 
первому секретарю ЦК Компартии Казахстана. 
Подготовиться товарищу Ельченко. 

Назарбаев. Товарищи! Обсуждая сегодня очень 
важный и острый вопрос, хотелось бы несколько 
слов сказать о нашей партии. Решение задач пе-
рестройки мы, коммунисты, мыслим только на пу-
тях социалистического строительства, только на 
принципах верности идеалам Великого Октября. 

Кое-кому это, безусловно, не нравится. Нельзя 
не признать, что есть силы, которые очень хоте-
ли бы в своих интересах использовать трудности 
переломного периода и под шумок повернуть стрел-
ки. Они не брезгуют никакими самыми провокаци-
онными средствами очернения партии, лишь бы убе-
дить людей в ее неспособности идти в авангарде 
советского народа. 

Тугой узел проблем, волнующих народ, требую-
щих незамедлительного решения, стал своеобраз-
ной платформой политических спекуляций, прояв-
лений социальной демагогии, личных амбиций и 
даже экстремизма. Что можно сказать по этому 
поводу? Партия честно и открыто устраняет свои 
собственные ошибки. Несмотря на бурный рост 
общественно-демократического движения, она яв-
ляется сегодня единственной силой, способной объ-
единить, консолидировать все слои общества, стре-
мящиеся к политическому, социально-экономиче-
скому и духовному обновлению. Отрицать эти объ-
ективные реальности нельзя. 

Давайте же, товарищи, откровенно разберемся, 
что стоит за требованиями немедленно пересмот-
реть роль партии в нашем обществе? Какие цели 
здесь преследуются, кому они выгодны? 

На первый взгляд вроде бы речь идет о разде-
лении функций. Сразу возникает вопрос: каких 
функций? Если между партийными и советскими 
органами, то партия как раз и борется за то, что-
бы всемерно укреплять полновластие Советов Ес-
ли между партийными и хозяйственными, опять 
же нет противоречий, поскольку партия взяла чет-
кий курс на политические методы руководства, от-
казывается от решения несвойственных ей хозяй-
ственных задач, что же тогда остается? Каких еще 
функций хотели бы лишить партию? Ответ очеви-
ден. Им хотелось бы отобрать у КПСС роль поли-
тического авангарда советского общества, зыхолое-
тить коренную политическую суть партийной дея-
тельности, без которой партия, как таковая, пере-
стает существовать. 

Согласен с тем, что нужно пересмотреть право-
вую сторону роли партии на современном этапе. 
Как мы договорились, этот вопрос будет рассмат-
риваться в Конституционной комиссии, а не в по-
жарном порядке. Л\нровая история, даже самая 
современная, знает немало примеров, когда та или 
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т а я партия, лишившись поддержки народного 
большинства, зынуждена уступить лидирующие по-
зиции на арене политической борьбы. Но нигде и 
никогда мы не найдем прецедента, чтобы партия, 
добившаяся убедительной победы на выборах, доб-
ровольно отказалась от данной ей народом власти. 
А ведь нас под прикрытием плюрализма и лозунгов 
мнимой демократии именно к этому сегодня и под-
талкивают. 

Вообще должен сказать, что здоровая партийная 
принципиальность, мужественность в признании до-
пущенных ошибок стали у некоторых коммунистов 
как-то незаметно трансформироваться в некий бо-
лезненный комплекс внны, этакое вселенское по-
каяние, полностью отрицающее какне бы то ни было 
достижения социализма. Создается впечатление, 
что в самобичевании и стремлении как можно боль-
ше унизить, нравственно растоптать партию они 
находят определенное удовлетворение. Такие, как 
говорят в народе, «ради красного слозца не пожа-
леют и отца». 

Мы приветствуем когда коммунисты идут в па-
род, смело берут на свои плечи нелегкую консоли-
дирующую миссию ради объединения усилий об-
щества па магистральных направлениях перест-
ройки, в Tost числе и в составе неформальных орга-
низаций. Но как квалифицировать действия членов 
КПСС, подпевающих очернителям партии, настраи-
вающих общественное мнение против нее? 

Скажу откровенно, как думаю, уж извините, это 
пятая колонна, сознательно пытающаяся использо-
вать трудный момент и расколоть внутрипартийное 
единство. Если мы и впредь будем терпимо отно-
ситься к этой разрушительной деятельности, равно-
душно взирать на предательство бывших своих то-
варчщей, что же останется от авторитета партии? 
Нельзя допустить, чтобы в рядах КПСС остава-
лись те, кто не разделяет се целей и идеалов, кто 
ради личных политических выгод готов торговать 
партийными, общенародными интересами. Видимо, 
ради этих корыстных целей они и не уходят из 
партии, но будут ли они до конца с партией, не-
известно. 

Думаю, настала пора провести четкую грань 
между плюрализмом мнений и беспринципностью. 
В ситуации, когда растет мутная волна нападок на 
партию, когда политическое и социально-экономи-
ческое положение в стране обостряется, достигает 
зысшей точки накала, коммунисты, начиная от ря-
довых членов КПСС и кончая членами Политбюро, 
не имеют права молчать. Позиция щедринского 
«премудрого пескаря» в данном случае ие только 
безнравственна, но и крайне опасна для судеб пар-
тии и социализма. ( А п л о д и с м е н т ы . ) 

И то, что Михаил Сергеевич Горбачев, по-моему, 
позавчера па втором Съезде народных депутатов 
твердо и определенно высказал еще раз свою непо-
колебимую позицию в отношении целей перестрой-
ки и партии — это имеет, товарищи, огромное зна-
чение. ( А п л о д и с м е н т ы . ) 

И сегодняшнее предложение, высказанное в до-
кладе М. С. Горбачева, направленное на принятие 
законодательных актов о целостности нашего госу-
дарства в рамках федерации, должно быть рас-
смотрено на ближайшей сессии Верховного Сове-
та. Если нужно —от Пленума Центрального Коми-
тета обратиться с этим ко всем народным депута-

там СССР. Я думаю, поддержит пас большинство 
депутатов. (А п л о д и с м е и т ы.) 

Товарищи, я против тех, кто, подпевая опреде-
ленным настроениям, старается взвалить всю вину 
за недостатки на руководство партии, которое ве 
дет на наших глазах нелегкую работу в сложных 
условиях. К сожалению, есть такие и среди членов 
ЦК. и секретарей обкомов партии. Это, видимо, от 
того, что партия еще нечетко расстазнла акценты, 
кому за что конкретно отпечать, за какую хозяйст-
венную или советскую работу. 

Мне кажется, сейчас самое время говорить о кон-
солидации, сплочении всех сил партии вокруг ЦК 
и его руководства в новом смысле этого понятия. 

И требует поддержки, прямо скажу, деятельность 
нашего генсека и Политбюро, которых мы избрали. 
Но, если у пас есть разные суждения по опреде-
ленным членам Политбюро, тогда у нас есть воз-
можность это высказать, обсудить и этот вопрос 
решить. Раз мы избрали в такой трудный момент 
паше партийное руководство, паша задача, всех 
членов ЦК, всей партии поддержать этот курс. 

Я просто отвлекусь, скажу. Недавно группа пред-
ставителей Казахстана побывала в Соединенных 
Штатах Америки по приглашению одной компании. 
В разговоре с одним крупным бизнесменом завелся 
разговор о том, что некоторые советские люди, вы-
езжая за границу, публикуют в печати и говорят 
все непотребное о Советском Союзе, о советских 
руководителях. Он мне рассказа.1: о таком случае. 
Очень неважные отношения били у Картера с Рей-
ганом, до невозможного. Но когда пришел к влас-
ти Рейган, Картер появился в Москве. Наши жур-
налисты решили выпытать у него что-нибудь та-
кое насчет Рейгана. Он ответил тремя словами: он 
мой Президент. Разве в этом ие заложен глубокий 
смысл, товарищи? Почему мы забываем слова: это 
же моя партия, наша партия, наша Родина, наши 
руководители. (А п л о д н е м е н т ы.) 

Горбачев. Ну, это за границей, а тут надо все 
говорить. ( С м е х в з а л е . ) 

Назарбаев. Я это н имею в виду, Михаил Сер-
геевич. 

Горбачев. Я так и понял. 

Назарбаев. Я так и понимаю, мало ли что здесь 
мы, соратники по партии, члены ЦК ; переживая о 
делах, высказываем конструктивную критику и го-
ворим об этом. Это один вопрос. Но страна наша, 
Родина наша, Отчизна наша, она у каждого одна, 
где бы ты ни был. 

Горбачев. Это правильно. ( А п л о д и с м е н т ы . ) 

Назарбаев. Для этого, товарищи, сейчас, я ду-
маю, как никогда, необходимо единство КПСС, 
единство всей страны. Это отнюдь не означает, что 
мы не должны подвергать конструктивной критике 
работу ЦК и его аппарата. Так, например, аппарат 
ЦК, я считаю, не сориентировавшись в обстановке, 
давал рекомендации, помните, партийным комите-
там не высовываться на выборах народных депу-
татов весной. И на Съездах — и на первом, и на 
втором. А это кое-кто воспринял как признак 



ущербности партийных органов па местах. Мы это 
и заработали. Потому что мы дисциплинированны, 
мы привыкли подчиняться работникам аппарата 
ЦК. тому, что идет из этого дома. 

Правильно предложив стратегию. Центральный 
Комитет н его аппарат нередко допускали огрехи 
в тактике. По-прежнему продолжается жесткое ру-
ководство территориальными комитетами со сто-
роны так называемых курирующих секторов. До 
сих пор в Центральном Комитете партии не создан 
орган, руководимый членом Политбюро или секре-
тарем ЦК. который занимался бы вопросами Ком-
мунистических партий республик. По-моему, давно 
назревший вопрос. 

Не предоставлена самостоятельность компарти-
ям республик в составе единой КПСС даже в воп-
росах, которые не требовали бы изменения Устава, 
например, в вопросах кадровых и т. д. 

Конечно, в ходе дискуссии на XXVIII съезде мы 
с вами эти вопросы будем решать. Но есть вопро-
сы, которые можно было бы решать и не дожидаясь 
этого. 

В президиуме Съезда народных депутатов, това-
рищи, мы видим, сейчас находятся представители 
всех равноправных республик пашен многонацио-
нальной страны. И вы знаете, как это правильно 
воспринимается сейчас. 

Почему же в руководстве других центральных 
органоз, включая Центральный Комитет, мы их не 
видим? Децентрализация власти тормозится, в рес-
публиках зреет мнение в связи с этим, что недовер-
чиво относится центр к их экономической само-
стоятельности в рамках нашей федерации. 

Разве не назрел вопрос иметь в союзном прави-
тельстве орган, специально компетентно занимаю-
щийся проблемами межнациональных отношений, 
экономикой регионов, состоящий из авторитетных 
специалистов — представителей всех союзных рес-
публик? Это было бы правильно сегодня. 

Да. я, может быть, рискую быть кое в чем непра-
вильно понятым, но считаю себя обязанным откры-
то выразить эти мнения коммунистов. Правда и то, 
что отношение к ЦК Компартий союзных респуб-
лик сложилось такое, как к любому областному ко-
митету партии. Я имею в виду, что аппарат Цент-
рального Комитета напрямую выходит в обкомы 
партии, как будто Компартий союзных республик 
нет. Это положение тоже надо поправлять. Эти воп-
росы, товарищи, конечно, рассматриваются, но ре-
шение их, на мой взгляд, отстает. Вот этн подход:.-* 
помогли бы сплочению КПСС и республик. :юзвс 
лнлн бы оздоровить обстановку, сложившуюся в 
местных партийных организациях 

Товарищи! Мы с глубоким уважением относимся 
к литовскому народу и тем демократическим пере-
менам, которые происходят в этой республике. Bcv 
это дала нам перестройка. Думаю, что мы не долж-
ны поучать друг друга, допускать в высказываниях 
какую-либо категоричность. Это, как мы поняли, 
не лучший путь к консолидации. Не име* полной 
информации о событиях в Литве и ситуации, ко-
торая привела Компартию республики к такому 
решению, мне трудно судить, а тем более давать 
оценки. Выскажу лишь свое понимание вопроса в 
целом. Ведь речь идет о братском народе. 

Казахская пословица гласит: «Если в начале 
дальней дороги ты вместе со спутником сделал 

первый шаг, то уже до конца пути он становится 
тебе братом». Компартия Казахстана ведет прин-
ципиальную линию на полное равенство всех на-
ций п народностей, проживающих в нашей много-
национальной республике. Мы против любых по-
ползновении на преимущества какой-либо из них. 
Экономическую самостоятельность представляем 
только в рамках федерации, в составе нашего вели-
кого Союза. II нас люди правильно понимают и 
поддерживают. 

Коммунисты Казахстана за единство партии. 
Л ведь все мы, братские республики, вместе начали 
путь в перестройку. И горько сознавать, что среди 
отдельных коммунистов появились сепаратистские 
настроения, стремление к выходу из состава КПСС. 
Вместе идти ведь легче и надежнее. Эту истину до-
казали десятилетия нашего общего развития. Ко-
нечно, неровной оказалась пройденная дорога, бы-
ли на ней рытвины, ухабы, но были ведь и общие 
радости, несомненные достижения. Как же забыть 
все это, как перечеркнуть выстраданную совмест-
ную судьбу? С другой стороны, мы не можем не 
говорить н о том, что крайне радикальный шаг к 
полной независимости Компартии одной республи-
ки от КПСС чреват серьезными потерями для пе-
рестройки, для межнациональных отношений. 

В этих сферах кризис, как мы знаем, еще не ми-
новал; не подрываем ли мы сейчас под корень пер-
вые ростки обновления, на которые с такой надеж-
дой смотрят все пароды нашего Союза, не броса-
ем ли тень недоверия на партию, на ее новый по-
литический курс? Не получится ли так, что Ком-
партия Литвы, ставшая в республике инициатором 
перестройки, в итоге окажется в стороне, а власть 
возьмут другие, враждебные социализму силы? 

Одним махом разрубить тугой узел проблем 
иногда кажется легче, чем терпеливо распутывать 
затянутые нити. Но легче не означает осторожнее, 
а тем более бережнее. 

Надеюсь, литовские товарищи правильно поймут 
мотивы, побудившие меня сказать в их адрес то, 
что сказано. Еще раз непредвзято оцепят свою по-
зицию, сверят свою позицию с откровенными и муд-
рыми доводами в обращении Михаила Сергеевича 
Горбачева и найдут более взвешенные, действи-
тельно отвечающие нуждам, чаяниям своего наро-
да решения. Спасибо. ( А п л о д и с м е н т ы . ) 

Председательствующий т. Горбачев. Слово пре-
доставляемся товарищу Ельченко Юрию Никифо-
ров».',;/ — члену Центрального Комитета КПСС, 
секретарю ЦК Компартии Украины. Подготовиться 
товарищу А\едведеву. 

Ельченко. Товарищи! Нет сомнения, что все мы 
осознаем глубоко чрезвычайность нашего Пленума. 
Ведь речь идет о факте исключительном. Литовская 
республиканская парторганизация, в какие бы сло-
ва мы это ни облекали, голосом своего съезда по-
рвала с КПСС, реорганизовавшись в самостоятель-
ную Коммунистическую партию Лнтвы. Конечно, 
это не может не волновать. Каждый коммунист обя-
зательно задумается о причинах подобного явления, 
если оно произошло даже в другой стране, в другой 
партии. А тут ведь в КПСС. 

Формально, с целой серией элементарных нару-
шений норм внутрипартийной жизни возникла но-


